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x in de kantlijn betreft dc vracg

. B -t " het antwoord

T : Goeden avond,  vrienden.

Allereerst herinner ik U er nogmaals aan,dat wij sprekers
van. deze groep .piet  alwetend of .. onfeilbaar zijn. Daarom
hopen wij,dat U zelfstandig na zult denken é%ilain'kal‘les, wat wordt
besproken, Indien U edhter tot een konklusie komt, zo hoop ik,
dat U ook metterdaad u zult richten naar het erkende.

Ons onderwerp voor heden iss

‘ ““x .,het‘b‘egrip " gopDp

: - Het begrip " god" verbergt een wel zeer verstrekkende
vaagheid. Het is dan ook moeilijk. de betekenis van dit woord op
aarde na te gaan, hoe de mens zelf tot pet stellen van een derge—

- lijk vaag begrip en zelfs de vorming van het woord God kyam.
Opvallend is,dat wij, vooral daér,waar de semitische
; . stammen hun invloed hebben doen gelden en in.de z.g. vroeg noorde—

lijke volkeren de ‘stamklank "o heel wvaak aantreffen,wanneer het
om een god of godennaanm gaat.
Komen wij bij volkeren,die kennelijk andere en oudere

kul tuurinvl oeden hebben ondergaan, dan blijken ook de a.en de o
klank, evenals de oe, vaak voor te komen bij de aanduiding van bo-
vennatuurlijke krachten,terwijl de i-klank minder en meestal in
neer negatieve zin pleegt voor te komen, '

‘ Indien wij zeer ver terug gaan bt het begin der mensheid
zo treffen wij een tijd man, waarin de woorden nog nigt zo veelvuldig
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kenbaar waren en werden gebruikt ds in deze toch vaak wel
zeer woordrijke dagen.

Het is zeer Waarsoh13h113k dat de.menseili jke talen 21oh
allereerst beperkten tot een reeks van waarschuwings. en roepgelui-
den, waarbij zich stemmingsgeluiden voegden. Hieruit ontstonden
klankkombinates,die van groep tot groep iets verschilden, maar -
die men toch reeds kan beschouwen als primitigven woorden,zij het
dat de betekenis van die woorden wel zeer vaag en veelomvattend
was.

in

Wij kennen ook nu nog in verschillende talen de mogeli jk-
heid; een en hetzelfde woord op 10, ja, miss¢hien 20 verschillen~
de wijzen te duiden: nnargelong:¢. het woord wordt ingepast in
een skala van begrippeuen omstanaigheden

Het is opvallend,dat in deze vmyese talen klanken als
0y 00, 08 en au voorkomen als klank, wzarin het begrip onbegrepen
verborgen is, Het sterk en nadrukkelijk gebruiken . van dergelijke
klanken drukt steeds weer verbazing of overmeesterd worden uit.

Daar,waar de mens gekonfronteerd wordt met natuurverschin-
selen als donder, bliksem, vuur, grote, wateren, onverwacht pijn
ervaart,of een even onverwacht meevallertje krijit, blijken zijn
mededelende klanken geladen te zijn met de zelfde klankaohtergrond
als het woord " god",

Het is dan ook aannemelijk,dat een woord j3g" god" aller=
eerst een omschrijving is gewe st van het onbekende, het onverwach - -
te., Op de duur %s hierin een scheiding tussen o.en =muykjlank tot
stand gekomen. “yperend daarbij is wel, dat de a~ en .oklanken
dan, met een zelfde bijvoeging van adere klanken, als een soort
tegenstellingen tegenover elkander worden gesteld.

e zoudt kunnen zeggen,dat voor de prlmltieve mens mu
de godheid uiteen gaat vallen in een betrekkelijk willekeurig
scheppende godheid, die door a-klanken wordt aangeduid en een de
mens beheersende en rchtllanengevende functie, die vooral met 3 =
en S-Kklanken wrdt aangeduid.

Het heeft weinig zin ~een taalkundige.studie te gaan
mmken van de taalkéndige~ ontukkeling en klrkontwikkeling bij
verschillende etnische groepen . anﬁIFVorSGh;llende landen, ofschoon
U zelf in de u nu bekende talen zeker véle voorbeelden kunt ving
den,waarin de mens voor beheerste en vaak voor hem gunstige™werkingsdn
van het onbekende een oo of d-klank gebruikt.

Denk hierbij maal eens aan in wezen voor de mens zeer
positieve begrippen als verbonden aan de namen Osiris en prometheus.
Daar, waar de waarde voor de mens wat meer dubieus is, krijgen wij
te maken met een tweeslachtigheid van klanken 2ls b.v. in de naam
Apollo,

L]

Op grond van dit alles zouden wij kunnen stellen,dat het
begrlp god voor de mens.een omschrijving is van het onbekende ,
terwijl elke definitip van dit onbekende slechts een specificatie LY
inhoud; van een der vele in het begrip verborgen onbegrepen waarden.
De mens staat in het leven altijd weer tegenover een o-—
Vermaoht.Maar hoe degze dan te verklaren? Er is een zinpi jke ver-
klaring van deze macht en haar wezen niet denkbaar. Maar aan de
andere kant is het erkennen van een macht,die geen verder wezen
en geen voor de mens kenbare inhoud! bezit,eveneens ondenkbaar,
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1 ' Nu kan een dier vele ding ydie de mens doet, niet verkls—

ren , omdat zij vanuit een dierlijk standpunt geheel nutteloos
‘en zonder zin zigw. Waarom ~ zou een mens b.v. met vyrk en mes eten.
zal een dier redeneren.Je kunt het veel beter met oot en tand
doen. Maar het dier aanvaardtdezer en vele adere onbegrijpelijke
s eigenaardigheden van dc mensomdat het de mens in een godengecdaantc
" pleegt te prcjektcron.

Juist het onbegrepene in het gedrag van de mens en de

niet geheel begrepen middelen,waarmede hij zijn wil oplegt, zal
in de ogen van het dier de mens tot een ander dan normazl wezen
maken,tot iets wat hoger stast, gevaarlijk-+r, magatiger is dan
het dier. '

cE

Zou de mens zelf niet, t.a.v. het bovennstuurlijke en
de vele door hem niet te-begrijpen krachten,een soortgelijke instinc-
tieve beredenerimg hebben gevolgd?.Fr is een vercchil tussen de

_.mens en het andere. Een verschil, dat hij wel ondergaat,ma:-r niet
.geheel kan defini®¥ren, een verschil,dat hij:wel waarneemt, maar
waarvan .hij de zin niet begrijpt.Het is juist dit uns cswat henm
voert tot verering.

. Dat deze stelling redelijk is, zal een ieder duidelijk
zijn. Wij treffen immers door de hcle geschiedenis een verering
Jja,een vergoddelijking , willoze aanbidding en overgave azn mensen
en dingeydie men kritiekloos aagnvaard, omdat men ze niet meer mees—

_— - ‘ter kan womg¢n,De verering voor Napoléon b.v. is zeker niet in ce

- eerste, plaats een verering,die voortkomt.uit de erkmning van de
grootheid, die in de man steekt. De legende van I apoldon wordt
eerst. geboren,wanneer deze man in de ogen van velen tot cen sori

natuurkracht wordt, iets, iemand,waartegen men zth niet kan verwsren.

Eerst door deze ongegrijpelijke stuwkracht, zijn grote macht,

wordt hij tot de afgod ven zijn soldaten en vde burgers.

| Met dit alles heb ik getracht duidelijk te maken,dat
wij het begrip god en goddelijk bij de mens dus wel alleresrst
terug zullen moeten zoeken in de beleving van he; onbegrepene en
; zelfs het ondergaan van: het nit erkende.

_ Maar wanneer de mens rijper wordt, meer doordringt in
S het wezen van eigen wereld ‘en meester wordt over ecen deel van ds
_ .. element:n en de vele materialen,weaaruit de wereld bestaat, breidt
1~*ﬁ”>~het“terr%in Y onderzoek zich uit met een beschouwen wan: 't eigen

ik, ,

Ook in het ego bestaan zeer vele factoren,diec men niet
kent en voor het bestaan waarvan men in wezen geen redenen weet
te geven. Deze vaagheid., deze onbestemdheid kan men niet als Geel
van het eigen ik aanvaarden. Wij krijgon wederom te maken met
termen, die verwant zijn met de godheid.Iy ~talen, waarin de ver-
schuiving van het besef minder in de richting van de wet danwel in

‘ de richting van het verschijnssl per se gaat, Dblijkt nu de a als

2 i associatieve klank waarde te krijgen. Voorhaelden daarvan ziest men

- - Bog in deze dagen,waar vele mensen immers er de voorkeur aan goven
voor levenskracht te sprekern als b.v. prara,

1 Het is goed ons te realiseren,dat de versohillensdie wij.

[

vooral in Europa hier. zien t.a.v. de godsopvatting, niet kunnen
worde gezien adls algemene vaarden in do mensheid, Zii =zljn veord-
gekomen uit een zzer gpecialec opvatting over de godheid en
vormen daarnaast de weerspicgeling van verklarend gevenden inter-
pretaties van het wezen van de mens zelf en de aan dit woscon
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eveneens - gevoelens rationaliserende - +toegekende bijmdere bete~
kenis.

Voor het ontstaan wan het eengodendom,dat|zoals wij wel
®mt elkander eens zullen zijn, ubeindelijk via-het Jodazdom lropa
heeft bereikt, werd de wereld van hetv menselijke denken vooral be—
heerst door een personificatie van natuurkrachten.Denk hierbij eens
an Pan, Pan is de natuur. laar de reactie op Pan ig Y panisch",

Wat wil zeggen: onbeheerst,

Dc mes staat, ondanks de vele goden,alleen in het grote
hem dominerende geweld ven onbegrepen krgchten der rfuur. In de
- latere magie kennen wij dan ook de z.g. inwijdingen van de linker -
en de rechterweg,waarbij een van de grooltate inken taties van de z. e
linkerweg_een oproepen van de grote Pan betekent. Wederom een
beroep dus op het principe van hé ongeordende, de natuur, de levens—

kracht zelve. . -
Dat deze opvatting-en bestreving - m&t zijn in wezen an-
archische achtergronden ~ sterk wordt: ‘bestreden,zal U duidelijk

zijn,Pan,die eens alle mesen zou kunnen ohitmoeten in de natiur,
die ook op alle mensen zauwillen reageren in de natuur, wordt &
sncl t¢ de supermacht van het kwaad,zodat men in de linkerweg al
sncl stelt,dat allen cen van:ile hoogste ingewijden,een bekwaam ip-
sissimus, de grote Pan gzou kunnen oproepen,

Indien hij er echter in slaagt, zo stellen "dczelfde ge.

:chriften, zal de mens meester kunnen worden over de elementen,de
kraohten der natuur en kan hij het onmogelijke waarmaken. Wat

eigencardig is. Want hier treffen wij dus in Europa onder de meer
negatieve aanduiding van de a, de wetteloesheid, de demonie, een '
reeks van'bgrippen en omschrijvingen aan,die wij eldems, in Egypte
onder de meer positigve en a.h.w. wetmatlge o klank aantreffen

als de geheimen van Toth,

Vanwaar dit onderscheid- deze verschillende waardering?
In Bgypte was ecen god ultelndellak ergens een vaagheid. Dy god
is in de eerste tijd niet iets,waaraan je .zonder meer en werkelijk
gebonden bent, de god is geen kracht,waarmede jo handel kunt
drijven en een werkelijk em blijvend verbond als mensheid kunt
sluiten.Banden tussen de god en een mens kunnen alYeen op persoon-
ijk vlak en dan nog tladelllak besteane, . cuu-

Dg bereiking, het : ontakt met de godheid,is inEgypte - cep
wat dat betreft nog in vele latere 1nw13d1ngen,een ¥uiver per—
soonlijke, Men gaat z:1f in tot de goden, kan doordringen bt in
de Hades en, zo men wenswv opkllmmen tot zelfs.in de wereld van de
o ppergod, 1nd1en men maar over de modige moed, volhardlng en kennis
beschikt,.

De mens zelf is hierbij gelijktijdig dienaar @1 meester.
Hierdoor kan hij de godieid aanvaarden als een krachten een stel-
sel van alleen voor hem geldende wetten,waarbinnen hij kaioptreden
en waraan hij krachten v-.or zich kan ontleden,

Vergelijk-dit nu met ontw1kke11ngen ds wiJ b.v. in het
jodendom zien: hier is God oorspro.,<elijk evaicens een natuurkracht.
Wij treffen dan als eerste vorm van Jahwe of Jenova een vuurvororing
aan, “it komt zelfs in de-bijbel. tot :yiting.Horen wi j de naam
Adonai, zo ¥blijkt cok deze god in de eerste plaats een natuurkracht
te zijn, Traditioneel wordt nog veel later ook deze god voorgesteld
als stormwind of wvuur. '

»

»
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Kennelijk is er hier sprake van ¢en personificatis van de
elementen,die worden aanbeden. In de dageydat men in Egypte echter
grijpt naar een associatie tumsen de wetmatigheid en de vrijheid
van de mens, door cen samentrekken van de krachhten,die volgens de
vele verschillende riten de mens zouden beheersen - Aton - voegt
men in de naam de beide oorspronkelijke en in betdkenis nu tegena
gestelde klanken samen, de a en de o, die beiden in de uitdrukking
van het onbekende  en onbeheersbare nog steeds van.bdang zijne.

De joden, en vooral hun leiders, leren in Egypte deze
v1s1e kennen, Wanneer zij, onder Mozes, de woestijn in trekken |,
wordt voor hen de god iets,waaremde men niet dleen persoonlijk te
maken heeft, maar vooral als groep. God wordt * di.lipe Ve een
persoonlijk kontakt met het onbekende een relatie van de groep met
een weliswaar onbekende, maar in regels en verschijnselen kenbare
gOdg s

De £od is nu niet meer inh de eerste plaats een persoon-
1lijke waarde en belevenis. Hij is de beschermer en helper van de
groep.~et ig.-niet meer de eigen relatie met de godheid,die be~
palend is voor de werking van de godheid voor het ik, in de eerste
plaats is nu het behoren tot de groep vanbdang. . 4

Vanuit dit standpunt kan men begrijpen, hoe het joodse
volk bij =zijn in bezitneming van het heilige land tot een. soort
%enoolde komt: men oeit n,l. de heidenen uit en verdrijft ze.

it is volkomen rechtvaardig en begrijpelijk volgens de leer van
die dagen: alleen zij, die behoren tot de groep, degenen,die de
bescherming genieten van de god, hebben recht op het beloofde
land, -
"~ . Hoe begrij 1li k ook , vanuit het standpunt van het volk
vanuit het standpunt var de leiders daarvan, ook een dergelijke vorm
van godsxrkennen is, toch moeten wij ons realiseren,dat hiermede
het wezen van het Ybegrip god een grote verandering ondergcat.

God is nu nietmer in de eerste plaats een ervaring van
het onbekende. De god wordt nu allereerst tot een instantie, waarop
je je beroepd, een instantie,waarmede je worstel ‘n kunt,waarmoe
J handgl kunt drijven -~ zij het op een beschdden en eerbiedige
wijze., God is niet meer in de eerste plaats een kracht, maar
een wet en een weigeser -~y waarmede men handelen kan,wanneer het

uwensellag %fanoodzakelijk zou 1lijken,

tis de basis van het - cengdendom,dat EBuropa over—
spoelt Nu geef ik gaag toe , dat het a<nvardbaar is,
wanneer wij denkon:asn een God als bron van tle dingen. lMaar deze
God toont zich in zovele verschillende gedaanten en gestzltoa dat
'n mens skeds weer zal moec ten grijpen naar sen verdeling van de
functies,die dan een eigen naam en goddelijke vorm plegen te
verwerven. Ook het eengodendom kan zich 1iet aan de veelheld der
raadselen onttrekken,

Een voorbeeld van de mogelijke oplossingen vinden wij in
de joodse filosofie,waarin de kvensboom de vornaamste.agenschappen
van de onbekende godheid onderbrengt in 3 meer kenbare uitingen,die
op hun beurt wecrspicgeld worden doar een drietal gelijkwaardige
uitingen van de " onderwereld", terwijl daartussen de verschillende
uithgen van de godheid zich uitbreiden ds persoonlijkheden en
wegen,die de mens nnerlijk zal moeten verwerken,voor hij zijn eigen
bestaan en de. godheid ook maar bij benadering zal kunnen begrijpen.
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Zoeken wij daarna.st naar een me~r christelijke manifes-
tatie van de noodzaak, de godheid als veelvuldig te zien, zo valt
het op,dat de drieé¢enheid onmiddelljk zjn intrede doet en wel niet
in Jezus woorden, maar in de intefpretatie vem-alle gebeuren door
de apostelen, . ,

Indien wij be.v. gekonfronteerd worden met de H.Geest,
zo is het m.i., vraagwaardig ,of dit als een realiteit kan worden -
beschouwd, Zeker: God kan steeds en overal ingrijpen. Maar zal er
m sprake zijn van een aparte persgonlijkheid uit de godheid,die
op aarde rerdeelt,om nensen te bezielen.,Is het een geheel afzon-
derlijke werking,een afzonderli jke uiting van kracht,die hier naar
voren komt, of is het de ene God,die zich openbaart?

Degenen,die leerstelligheden en leergezeg nastreven,wen-
den zich steeds weer tot de H.Geest als een afzondelijke eenheid, cen
afzonderlijke kracht, -en soort achtergrond voor hun persoonlijke
godsopva ttingen en wetten. Het is typerend,dat deé Vader meestal
wordt aangeroepen voor een zegendng = =~ zover wil men kenneli jk
nog wel gaan - jerwijl men de zoon - alwedr .cen afzonderlijk deel
van de ene God” - wil prediken, maar alle gezag ontle:nt aan de
H. Cee:3t,

Men gaat zelfs zover,dat men afvalligheid, twijfel aan ;
dogmata e.d. , als een bijzondere mmde " togen de H.Geest" pleegt T
te beschouwen. Soms gaat men nog verder en ziet men ‘elke "twijfel
aan de juistheid van het geestelijk gezag, zijn regels, wetfen en
leerstelligheden zonder mer als een grote zonde tegen de H, eest.

- @od is kennelijk voor dergelijke mensen eerder een soort

superinstantie geworden. De god is niet meer de kracht,de natuur,
of desnoods de wet,waaruit de mens moet leven, maar de bevestigng
vom menselijk gezag >p aarde, Hij is eenvoudig een gezag geworden,
dat ~ijn reden van bestaan kennelijk vindt in het delegeren van die
macht aan anderen, mensen. "n het is juist deze vorm van goderken-
ning,die mij, helaas , op carde steeds meer wordt voorgehouden,

, laar kan er een god zijn,die wetten geeft,zonder dat hij
gelijktijdig de middekn vemchaft ‘'ie wetten te hadMaven? Wanneer
wii,hdgeen de verschillende geloorsvormen poneren ,mogen aanvaarden ,
verkondigt die god zijn wotten, geeft die aan een enkeling,die
ze dan verkondigt en laat het aan de mepmseelf maar over om te
enigerlei tijd van die wetten kennis te nemen, ofschoon hij wel -..
elke overtreding van die witen onmiddellijk zal. bsstragfen, Men
behoaf't kemelijk niet eens te beseffen,dat er dergelijke wetten
vanuit die God zijn gegeven,dat die wetten bestaan, maar men is
er wel aan_gebonden,

"_“Diezelfde godheid openbaart, indien wij de religies
mogen geloven,zijn waarheden niet voor iedereen, maar alleen aan uit..
verkoren groepjes en gaat daarbij zelfs zover,dat hjj-het getal a
van de uitverkorenen vaststelt,zoda;alleen de volgelingen van een
bepaalde leer er zeker van kunnen.Zijn,dat zij eens de hemelen
zullen mogen. outreden, Alle andéren zouden verbannen worden naar de *
hel, om daar ecuwig te lijden, Dit heeft niets meer te maken met
een ‘erkenning van kracht, macht, of wezen, Dit is eenvoudig de )
menselijke zelfgucht en-omechtvaardigheid projecteren in een god,

God is tot esn soort viuchtgestalte geworden, een gestal-
te,waardoor men aan eigen gevoelens van minderwaardigheid en

.onvolledigheid ontsnapm kan.
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In het begin was een” god em verklkring van het onbegrijpe-
lijkes De god was in wezen de omschrijving van de verwondering van

‘en mens in de schepping,waarin: wele krachten v orkwamen,die hij
niet kede,die h#¥F nit in huh ware gedaante kon beseffen of verwerken,
God was het wonder,

Tegenwoordig is God de gestalte,waarln men tracht te
vluchten,wanneer men geen uitweg meer weet. Werp al uwe zorgen op
God,zo wordt ons toe geroe;en. Maar kunnen wWj dit werkelijk? Kunnen
wij onze zorgen op God werpen? le kunnen alleen aunwaarden,dam in

het onbekende 'n voor ons pirsoonlijk kenbare waarde schullt,
die ons de kracht kan goven onze lasten te dragen.Maar wij kunnen
toch niet aannemen,dau wiJ e=nvoudig al onzse zonden zorgen eNnz.enz.
weg kunnen geven,

Wij zijn gerechtvaardigd doox God en zijn wetten. Dat
i s-theel gemakkelijk te zeggen. Want wij doen als mens vele dingen,
waarmede wij geen raad weten binnén het kader van een zuiver men-

- gelijke ethiek.™aar wanneer wij dan zelf geen raad meer weten wn

hetgaen ~ wij doen,dan is het een eenvoudige wijze, om toch onze
zin door te drijven: wij zeggen eenvoudig,datdit de wil van god is
en ontdoen onszelf zo van alle aansprakelijkheid,"Dieu le veut'als
kreet voor ¢-n kruistocht, Of eenrAllah is met onsrals leus voor
een heilige oorlog.

Op deze wuzé\maakt men het bgrip CGod tot een werktuig in
de-handen der mensen, Daarmede kan er geen werkelijke godheid meer
achter schuilen.Zodra je het begrip Gd gaat beschouwen dls iets,
wat jé kunt gebruiken voor je eigen doeleinden - en dit gebeurt
maar al te vaak - kan hierachter geen werkelijke hogere kracht
méer worden beleefd,

" Wanneer men zich op God beroept om een politieke overwin-
ning mogelijk te maken — wat is gebeurd - dan zal men toe moeten
geven,dat God dus ook 'n politiek machtsmiddel is. En daarmede
verliest het begrip god de majestueuze oneindigheid, de onbegrepen
werkelijkheid, waarbeen men moet streven.

Wanneer je de basis van het begrip god zoekt terug te
vinden , zo is ‘er in de vaak gebruikte woorden God, God, Gott weinig
meer te winden van de eerste, eerlijke en red¥le verwondering van

é dainens,die voor lst—e¢srst het wonder moest ondergaan. Er is dan
|LaEee T

in-het wooré god weinig meer terug te vinden van de eerste zoeker,
die zijn verwondeing wist om te zetten in de erkenning van een al
en begrippen als Brahma en B*ahman zag als het geuite en niet.gc.-
uite leveﬁ van het geheel vei alle Dbestaan.

et wel: ik stel hler Brahma als begrip niet boven het
begrip god. Maar de wijsheid 5n openheid va dergelijke begrippen
maakt het ors eenvoudiger daarin onze eigen banden met god, met
het oneindige, te vinden. "

U leeft in deze wereld en zult u onghrjfeld wel eens

af vragen,wat de zin en bedoeling is van de wervelstormen van de
laatste tijd, van de vele ongevallen enz.éhz. Men kan dan zeggen:
dit is CGods #Wilon Gods wil is raadselachtig. Maar dat is een te
gemakkelijke uitleg, een uitvlucht. Wij kunnen zelfs nog verder

.gaan op.zeggen,dat -od zo de zondenh der mensen heeft willen straffen.

De laatste uitleg geeft aantallen,die nict getroffen werden, immers
de voldoening, niet zo zondig te zijn, verdiensten te hebben ensz,
Neen. Wanneer wij eerlijk zijn,zo mocten wij zeggen, dat
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dergelijke dinen voortkomen uit de natuur en haar wetten. Zoals

Wwij beseffen,dat ecn vliiegtuigomgeluk in de eerste plaats fe wij=-
ton kan zZjn aan cen menseli jk falen = ofschoon natuurverschi jnselen
bij dit falen een w1 kunnen spelen. Een wervalstorm,die in 3 land-
den,dorpen,of steden kan aantasten, is ecen natuurverschijnsel,

Hij hoort bij de a van de natuurlijke orde thuis, niet bij de 8-
klank van een alles regulerende godheid.,

Indien men het begrip god op rewtle wijze wil benaderen
en niet dechts gebruikt als een vluchtweg om een werkelijkheid te
ontsnapen,die men meent niet asn te kunnen, dan zullen wij
moeten zeggens ‘ S

o In de eerstepladats ligt in het tegrip God de onbekende
kracht. Rond ons zijn vele dingen, de wij kunnen verkleren, maar nog
meer dingensdie wij menselijk niet kunnen verklaren., Al wat wij
niet kunnen verklara, 6 valt wor ons ergens onder het begrirp god.

Ons streven naar. g 4 mag dan ook volgens mij niet zonder
meer een algehele onderwerping van ons wezeb imhouden,Het dient cer-
der e-n streven naar begrip en erkenning te zijn.-Wij moeten :hiet
aanvaarden,; omdat God is, maar eenvoudig de raszdselen gods ontsluji-

eren,vsa’ wij maar kunnen, opdat wij de waarhe: d van die gud kunﬁen

aansch .wJen,

Waarmede wij heel wat dichter stasn bij het begrip Prahma
met al zijn konsekwenties dan bij het westersg - begrip van god.

En nu vragen velen zich af.waarom ik dit onderwerp heb aangesneden,
Want zoals bij alle gzbeurcnde mens naar een reden- zoekt,die hij

kn begrijpenyzo stelt men ook hier de vraag: wat is hiervan de
reden, . : . :

Wanneer u gelooft in ecn systeem,esn wetmatigheid,een
moglijkheid tot persoonlijke ontwkkeling, zal nijn betoog inder-
daad een, voor u al danniet vatbare, reden moet n hebben. Wannecer
U gelooft in de geest als een even weldoende en helpende kracht
als de god,waarvan men zo vaak op dergelijke.wijze spreekt, dan is
er geecn reden nodig. : e

Stel nu het volgende: De geest erkent,wat op de wereld
geschiedt., De geest erkent daarnaast,wat in haar eigm wereld
goschiedt en ziet daarbij de samenhangen. Zij dringt vaak verder
door ,in wat men de geheimen gods pleegtiggﬁnoemen,dan voor mensen
mogelijk is. Zij moeter dan tot de konklusie kanen,dat de ggedwil= ...
knde mae ofwel te weinig aandacht heeft voor de godheid;danwel
het begrip god beschouwt als een volldig vaste waarde, iets waar-
door je wordt beheerst en waaraan je verder dus niets kunt ver-
anderen, ‘

Daarom wil ik in deze dagen,die #eh altijd nog veel rumoe-

~ riger zijn,dan menigeen had verwacht, stellen: God is, wanneer
wij Hem w3 llen herleiden tot zijn werkelijke betekenis en waarde,
niet alleen maar de wet. Hij is het totale leven.Het isg geen kwesgtie
van een aan ons gelaten keuze tussen Osmuzd en Azmuzd, Er is
geen keuze mogelijk tussen Yin en Yan., Er is geen keuze zelfs
tussen god en demon mogelijk. Want deze dingen gezamenlijic,dezea-
waarden allen te samen,zijn het leven:onze toeht.naa$ God is in
de cerste plaats wel begrip voor de vrijhdd,die wij bezitten,
war de krachty,waaruit wij kunnen putten.
et gaat om ons begrip van een eigen :ansprakelijkheid,
die niet ophoudt te bestaan,wanneer wij ons best maar hebben gedaan,
een aansprakelijkheid,die altijd bestaat e steeds verder gaat,
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Vannecr nen tot God bidt, zo is hct opvallend,dat hoet
gebed aanmerkelijk verschilt en wel in overc-nstemming met de
wijze,waarop de mens zijn God heeft leren kennen.. Zeer vele men-
sen vragen a&leen maar dlngen aan god, anderen dankxen God voorname—
lijk,of onderwerpen zich met woord en daad aan hun God,

Maar de wijze overweegt God. Hij tracht God te beseffen.
Wle heeft er op aarde nu nog tijd voor zo icts. Wie heeft er nog
tijd., om zich met God besig te houden,terwijl de vraag steeds drin-
gender wordt,wat China in de nabije toekomst zil gaan doen, nu
het meer en meer het gevoel moet krijgen,dat het niet méer op
steun van de andere kommnunistische landen behoeft te rekenen. Dat

is interessanter. Zoals ook de vraag, wat de economische ontwikke-

11ng zal gaan den.

Maar deze dingen; mijne vrignden,zijn in weza:sleohts
vegschijnselen van het onbekende. Wij weten,dat die dingen voorko-
men, weiten zelfs,dat er bepaalde grondslagen bestaan,waardoor men
gdergelijke vragen met zekerheid zou moeten kunnmm beantwoorden., Maar

,  die grondslagen kent men maar zeer ten dele of zelfs niet.

Juist daarom 1lijkt het mij logischer en nuttiger,wanneer
de mens zich meer met het onbekende bezi g zou houden en zou trach-
ten daarij zowel de grondslagen van alle bestaan als de persoonlijke
waarden van eigen lwven te erkennen,

De tocht naar God is e=n todt nuar een geheel eigen
werkzaamheid, De erkenning in het begrip god is niet slechts het
bseffeyn gedomineerd te worden door de een of andere kracht.Het is
eerder een begrip voor eigen werkgzaam zijn binnen 'a totaal van
mogelijkheden, een kiezen van eigen weg, het crkennen van eigen
waarden - middelen en mogelijkheden. Vandaaruit kan men konen. = en
dit 1ijkt mij wel het belangrlgkste tot cen meer rable erkenning
van het onbekende, al is het maar door besef van de grenzen daarvan,
zodat men beseft: hier begint " god" en hier begint mijn eigen,

_kenbare en behegrsbare wereld,

Daarnaast is de vraag van het hoogte belang ¢ hoe kan ik
komen tot een beheersing van de vele verschijnselen in mijn wereld,
die ik wel zie, maar waarvan hzt wezen mij nog niect voldoende ken=
baar is geworden?

: In de oudheid hecft de meas getracht. het onbekende te

- beheersen via vele ‘middelen, Wanneer wij de eerste rekeningen in

de grotten zien,zo valt ons op,dat men daarbij dieren heeft ge-
schetst en wel terwijl zij door de mens overwonnen torden. Bezien
wlj vroege gravuren in goud,zoals b.v. de incds ons achterlieten,
dan valt op,dat daarop vaak jachydansen worden uitgebeeld,waarbij
de mens zich als esn diw vermomde en het gedrag van dit dier na-—

bootste -~ zo een wijze van benadering oefenende,de ook tijdens de

Jacht 1n vele gevallon van nut geweest zal zijn.

De mens tracht in de huid te kruipen van hetgeen hij wil
beheersen, Waarom zou hij dit dan nist doen t.a.v. de vele onbeken~
de dingen, die ook nu nog voor hem bestaan? Het is in feite niet
zo verwonderlijlkdat men in de oudheid meende, de macht en kennis
van voorouders langs magische weg over te kunnen nemen. Met dit
doel heeft men overal voorouderbe 1den opgercht En denk nu niet,
dat dergelijke beelden alleen maar op het Paaseiland te vinden zijne
Wat sterk daarop gelijkende beelden vinden wij zelfs vlak bij in
Ierland,

- 873 =



: Men ging uit van het uitbeelden, waardoor men a.h.,w., door-
kon dringen inchet wezen en zo &e¢h worden met het beeld en al, waar—
voor het stond. Ea groot deel van de oude toversprsuken, maar ook
van de mdere inwijdingsleren,een groot deel “™gey rituelen van de
oude tijd zijn kennelijk bedogld om een eenwording van de mensg met
het onbekende, met de godhéld eventueel, moyelijk te maken,

Maar als dit in de oudheid het geval was, moeten wij dan
mar zo aannemen,dat iets dergelijks in deze dagen niet meer kan?
Moeten wij dan acnnemen,dat het begrip God eenvoudig een onveran-
derlijke en onbenaderbare waarde moet zijn? Of mogen wij aannemen,
dat wij in de schepping kunnen groeien tot een eenheid met die
god,wanneer wij bereid zijn ons ook zonder w rstandelijke uitleg
en rechtvaardiging te vereenzelvigen met het onbegrepene? Om dan,
desnoods via occulte en:magische middelen,te streven naar de
erkennlng van het wezen ern zo ook ds beheer31ng Lervan,

Begrijp mij goed: ik pleit er niet voor,dat de mens zou
.moeten trachten Gods macht van Hem +te stelen, Dat is onmogelijk
en een dergellgk streven heeft geheel geen zin,Mzar ik pleit er
wel voor,dat de mens gaat trachten in zich te erkennen,waar in het
ik de eigen vermogens ophouden en waar de goddelijke almacht,het™

beheerst worden door de eeuwige wet,die men nu overal ppedikt, in
feite begint.

god voor jou een meer re¥el begrip inhouden.Neem-iiet aan,dat

et begrip god altijd en eenwig « dezeélfde waarden moet dekken, B-esef,

dat, naarmgte je zelf evoluteert, ook je besef van de god zal evo-
lueren, : : /
Bn voor - alles: veigeet nooit,dat voor de mens het hgrip
god is voortgekomen uit de konfrontatie met het ¢nbck nde. God is
niet het gekende de zekerheid,maar het raadsel. Op het ogenblik ,dat
wij het raadsel ,dat wij god noemen, vallallig ontsluierd hebben, is
er weer iets anders dan 't huidige begrip God. Lets anders. WlJ
weten niet,wat het 2al zijn,naar wel is* zeker,dat het dan een
konkreet en re8el iets zal zijn,dat niet meer scohuil gaat achter
de vaagheid van het raadsel, _

Wij moeten ons d .or onze verrondering niet machteloos
laten maken., Wij moeten ons door het-emw€rwachte van nﬁuurgebeuren
en ingrijpen niet laten overbluffen. Wij, mens en geegty e

- hebben het vrmogen tot besef. Wij hebben het vermogen tot innerlijke
erkenning. Wij hebben het vermogen,door te drlngen tot achter de
raadselen van onze werkelijkheid,

zeg mij nu niet,dat dit alleen maar een theorie is,.
Degene,die zich de moeite getroost om b.v. na te gaan welke stel~
lingen - uitgedrukt in een eigen taal - de oude alchemiston.
kenden, zal ontdé&lkén,..dat ook zij in feite reeds toe waren aan de
kennis van het atoci, ofschoon zij het bestaan daarvan wiet konden
bewijzen. ) ' ' —

Wie ziét, Hoe deze denkers bezig zijn in hun systemen,

om een geleide celdeling mogelijk te maken en beseft, hoe zij
streven naar het erloraen der werkelijke waarden in het verschijn-
sel leven in hun zoecken naar homunculi, leest in hun oude e¢n ver-
ouderde recepten,dat zij reeds waarheden kenden,die eerst op het
ogenblik worden erkend bij de proeven met levende cellen in de
modernste laboratoria, :
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Wie zich de moec ge.roost terug te¢ gaan naur: de

geschriften van dd oudore filosofen van China, ontdekt in hun be-

sipuwingen vele dingen,die de . wetenschap van heden cerst aarze-

| 1rnd beglnt t¢, aanvaarden,

~Het is de mers niet onmogelijk om,zelfs met zeer geringe
mlddelen,door te dringen in de raadselwereld., Het is de mens niet

- onmogelijk om veel v-* de geheimen,de samenhangen met 't rezen van

God, te ontsluierer,naar danmoet hij de moed hebben te erkennen,
dat God gen orthodox «acndeende persoonlijkheid is, maar een uit-
daglng in de vorm van ecn steeds weer anders verschijnend raadsel.
. Wenneer wij teruggaan tot in de oudheid,zo zien wij,dat
de mens van die dagen deze moed bezit. Wij zien,dat hij daardoor,

naast zijn materitle ontwikkelingen,ook een voortdurende geecstell jke

ontwikkeling doormaakt.,
Dat deze evolutie van de gees. in het wrleden vooral voor
kleiner« delen van volk en mensheid schijnt te gelden, mag ons
daarbij niet afschrikken: De meeste mensen hadden in het verleden
veel minder. mogellgkheden kennis te verwerven dan tegenwoordig.
laar overal zien wij een soort elite ontstaan,die zich begeeft
in iets,wat men misschien nog het beste fllosofle zou kunnen noeen
en beweegt zich i de richting van de godheid. De mens onderzoekt
het schijnbaar onaantastbare, speouleert daarover en keert dan

" steeds weer terug tot het experlment in eigen wereld en met eigen

middelen,

‘ Uit het experiment komt dan ook steeds weer de onthulling,
de ontdekking. Veel van hetgeen in deze dagen trots dec. bereiking

van de 20e eeuw wordt gencemd, is in feite reeds in de verre oud-

heid beseft en ontdekt. Maar toen was het magie, bleef het verborgen,
omdat de gawone nsnsen nict n.staat waren dergelijke dingen anders

te zien dan als een directe manifestatie van cen god.

Moet=n wij ons dan eenvoudig laten vastketenen door de
denkwijzen,die God-apart stellen van het menselijke treiken? Moe-
ten wij met de godloochenaars misschienuitrocpendat er geen god
is, maar alleen de mens? Of moeten wij met de vromen uitropen,dat.
alles zo ot is, de wil gods is, zodat wij het micht niet hebben,
i andere richtingen te zoeken en andere dan de ons door God ge~-
geven wegen en middglen te gebruiken? |

Zou een van dezen gelijk kunnen hebben?

Ik meen,dat wWj gelijk hebben,wanncer WlJ bereid zijn te
stellen- Elk- raadsel bovennatuurlijk of natuurlijk, is voor ons
een deel wvan god, tot wij het ontraadseld hebben, Het begrip God
dient geen vluchthaven te vormen , ern wet te zijn om de wereld
daaraan te onderw: ‘rpen, of desnoods alleen maar de uitdrukking

te zijn,waarachter wij ons onvermogen om de zin en lijn in de schijn—
bare ochaos yan de natuur verbergen.

et begrip God is !'n uitdaging voor de. mens.Het is a.hew,
een roe , om cen weg te volgen naar een steeds groter en zuierder

erkennen van eigen wezen, maar ook van eignwereld,

‘Voor mij is het .:grip god op uw wereld iets,wat wordt
misverstaan, jets,wat wordt gebruikt om te niet te doen,wat vack

in de geest van mensen opbloeit. Een demper op alle werkelijke

ontwikkeling 1nplaats van de stimulans,die ligt in de roepvan het
onbckende, -
Ik ben er van overtuigd, dat " God" ons roept. Ik ben er
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van overtuigdsdat er iets bestaat, dat wij de wil van god kunnen
noemen en wel in ons eigen leven.Mazr ik ben er evenecens van
overtuigd,dat dit geen beheersing van ore persoonlijkheid betekent
dat het geen vastlegging is van_ =songe verplightingen en no-~dzaken
in ons milieu.Ik ben er wvan overtulgd, dat God, de werkelijke God,
die ook in onszelf kenbaaxr is -~ of wij hem aanvaarden,voor hem
vliuchten of hem truchten te gebriiken als een soort besohermer -
in wezen de stem is,die ons r®pt tot verdere erkenningen .en ont-
dekkingen, ,

De ontdekking van de waarheid vooral. Waarmeds ¥k terug kan
ker:n tot hetgeen ik in het beghi'reeds heb gezcgd: Er zijn op aarde
in hoofdzaak .2: vormen van godsbegrips ‘&ij worden door klanken
uitgedrukt. Er is de reeks begrippen met de a van de onbeheerste
natuursdie de mens moet leren overmesteren.iet andere id het 8
van het onbegrepen raadsel, waar de mens zelfs 1n de natuur geen
uitleg voor kan vinden, - - =

Beiden samen vormen het woor&rvan macht° aum. Het woord
van macht is de erkenning van de natuurli§¥eé en schi jnbaar chaotische
waarden van het bestaan, maar ook van de: 1nner113ke < niet wetgever-
de, maar wezen en besef g:vende — waarden CGods. Voegt men deze ‘ay"
in zichzelf samen tot escn godsbegrip en men verkrijgt daarult inder=—
daad +het woord van machts T e

De bewuste en daadwerkeli jke samenvoeglng van het wor
velen onkenbare en onaantastbare maakt het u dan mogelijk, mecster
te worden van uzelf,uw wereld, van vele door de gewone 2aens nog niet
vermoedc krachten van die wereld en gelijktijdig te -erkennen,
wat achter het begrip God voor U, juist voor U,aan onemndlge waar-
den verborgen ligt,

Dit is mijn onderﬂyfp o IndienU opmerklngen w1t maken, of

H

kommentear wit geven,staat w dit . vrij,zolang het niet ont -
aard in een debat,dat geloofstellingen als konkrete waarden hanteert.
b d o . Heeft in het woord aum ook de m nog een gepaalde beteke~
nis? L
- Ja.IIaar betekenis is een a.g. afsluitcnde. Zo vwormt zij

a.h,w. de draaggolf van de vereningde klanken wan het aou. Spreek
deze klank eens uit zonder m. Zij klinkt niet. Laat nu dezelfde
klancuitklinken in de M. Het is, of de klank veel langer
blijft hangen, De m draagt dus met haar menselijke waarde de
erkende goddelijke waarden en schept juist daarddgor voor de mens -
de macht en mogelijkheden,die de klanken a en 0 = of a o u , in~-
dien u dit_liever wilt - afzonderlijk niet kunnen geven,
x Is qit ook ij Tao het geval?
Bij tao hevben wij te maken met een chznee& woord,
waarin t«ide hoofdklanken eveneens tot uiting komen¥ier gaat het
echter om de wet,de organisatie,de gerangschikte krachten. Deze #
wordt niet gezien als iets,wat in de mens werkt, maar als iets,
wat de mens beheerst, Vandaar het kort en haast sissend aan-
koncdign van, de goddelijke begrippen met de T in tao. :
U ziet, dat men met klankontleding gebascerd op de eerste
klaﬂscale van de mensen, men tot men begripsdefinitié kan komen,
die vaak betrekkelijk ver gaat.
X Met het woord Athathon geeft men iets wser,wat de mens
feitelijk niet beseffen kan . Hoelunnen wij dit duiden?
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Wanneer U het woord ontleedt,valt op, dat wij hier
herhaald de th tegenkomen. This een bepalende ultdrukklng,dle
mede verwondering en erkenhing wan b.ve. cen wet in ‘kan houden.
Vandaar,dat men.dit woord kan ontledén alss Erkende en verbazing-
Wekkende levenswaarde in a, in de natuur, die openbaart, maar
daarna hethaalt men dit th , o, d.i. verwonderde erkenning van
de levenswettten, het omvatbare. Mo

it is een ontleding van de klarkwaarden. laarvw}a;'nneer u
ny overweegt, hoe men dit wood pleegt te hanteren,zo zult u

‘ toe mo:ten geven,dat de daarin gelegen betekenis inwezen dezelfde

b ,als die wij uit de klankontleding vonden.

Over de th en haar duiding i1 dit verband behoeft u zich
orerigens niet te v rbozen.Vinden wij niet ook elders en i andere
klamverhoudingen de th terug als verwonderde erkenning, als b,vV.
in het woord theios? Ook hier weer en v ryoaderde <rkenning van
de onbegrepen wet, waarbij de s als scherpe klank hd wetgevende
en beheersende karakter van het erkende bovendien onderstreept. -
Hierbla begrenst de scherpe s_klank en beneemt zo de mens mogelijk—
heden tet zelf met de klanken werken, dit in tegenstelling met
de m klank in aum, die juist de eigm welkwaamheid mogelijk maakt
door de wijze,waarop =zij de erkende klankwaarden verder draagt.

De vereenzelviging als metode bestaat vooh ook nog in
bepaalde soholen in deze dagen?

- Dat zal ik niet ontkennen., Maur helaas nletxmer met de
zekerheid van werking en de intensiteit van eenwording,die in de

- oude dagen de nomwas, Te dien aanzien zouden wij dus knnen op-

merkeh,dat de kennis nog wel aanwezig is, maar dat het besef
aanmerkellgk is verminderd,

Heeft de oe klank nog enige betckenis in het god.s’beg:c‘lp'P

, De :oe-klank is een variant van de o klank, Wij schrijven

overigons deze klank ook wel met de letter U

Het expnaardlge "bij deze kilank.is, dat wij door hanr
te gebrulken, niet alleen een wet, een regel, maar ook cen mense-
1i jk hanteerbaar zijn, quenselijke mogelijkheid tot uitdrukking
van macht, weergeven . D1t komt voor maschlanbaar normale woorden
als doen, maar ook in dé christelijke termen komen - onbewust
naar i aa neem - dergelijke klanken naar vorens

Wanneer u hoort ¢ Te deum laudamus, dan is bierbi]
volgcns de klankwaarde in feite allereerst sprake van cen overwin-
ning van de mem op de natuurlijke orde, wveel meer dan van een

‘zonder meer loven van '.n albeheersende godheid,

Komt het woord amen van aum?
Ik vermoed,dat dit niet hde geval is. Wanneer WlJ

amen zeggen, kunnen wij de betekenis van het woord aan de hand

van de primitdeve klanken ontleden, Ik gef toe,dat dit niet
een konstateren © der woordafkomst zonder meer is. . or het geeft
wel de verschillen tussen de door u genoemde woorden,waarvan ik
het .2.de reeds op dergelijke wijze ontleedde, duidelijk naar voren:
A= natuur , m= dragende aotie ; n of en = einde. Duss

de beheersing van de natuur door de menselijke werking is ten ein-
de . Wat overeenkomt met de gegevenmwoiordbetekenis: het zij zo.
Dus: het is afgelopen, niet meer te verandersn , of, ik wil hieraan
niets meer ¥eranderen,

- Verander nu echter iets aan e klank, b.v. tot Ammon,
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Lees nu weer op grond van de oerklanken en de betekenis wordt cen
gehecl anderes de kracht van de na tuur wordt gesteld in de dragende
werking van de o , de wet of wetguvende godheid en deze béeindigt -
n - ons streven.

Wanneer wij op het oeralfabet terugvallen, kan dus een
veranderlng van 'n enkele klank, de totale beteckenis vcranderen ’
zelfs tot het tegengestelde, Typerend is overigens,dat in 'n systeem, a
waarin de wasrheid gevonden kan worden - ofschoon het vaak in
formalisme doodloopt - de kabbaly , deze zelfde oerklankwaarden
sterk aanwezig zijn in het gchanteéerde alfabet, maar van de geken~ .
de letters worden aflgeleid. Hierdoor vindt men de mogelijkheid
tot vergelijken, samenvoegen en zelfs tot het bepalen van verbor-
gen waarden op grond van een onderlinge verwisselbaarheid , Dit
is echter in de kabbila alleen mogellak, indien men ultgaat van
het hebreeuwse a ‘fabet., §

‘ En Shlwa, de a en d¢ s en de w dus? .

A is weer de natuur, Sh is gen gedempte, mansy scherpe
sisklank, die eindiger en scherper is dan de th klank. %ij
geeft een albehesrsende eindigende machi. 2an. I winden wij vauk
bij ~daocdaanduidingen, vor~ral wanneer dezen verleden zin geworden,
In primitigve talen en alfabetten vinden wij de 1 vaak als een -
uiting of .bepaling t.a.v. actie.

Wij kunnen dus zegsen: scherp beeindig:nde uiting t.a.v.
actie wordt de kracht der ma tuur gf dr:agt de kracht der natuur.
Daarmoe is volgens de oude klankwaarde. de klark shiva inderdaad
de weergave van cen doodsgod,daar de klank voleinder of beéindiger
betekent binnen he kader van de natuurlijke werkingen,

Adonai eindigt toch ook op i? )

a. Waardoor het wezn weer kenbaar wordt gemaakts
a= natuur, 4 = uitdrukking, o wet . Ado : de wet in de natuur
uitgedrukt,n eindigt, a natuur , i uiting of daar. Nai: eindigt de
natuur in de uiting of erkenning. Vandaar dat Adonai betekents
door de natuur beindigend uit de wet de werkingen der natuur.
Vandaar,dat Adonai dus cen typische u1tstort1ngsklank wordt en
zZ0O een u1tnsse11ngsnaam is voor de vloed van krachten tussen
god en meng. -

s er nog verschil tmsen aum en om?

De schrijfwijzen maken geen*vef%ohlL @its de uitspraak
goed is, Want u moet niet vergeten,dat vele lettexs bij verschil=-
lende volkeren en in vrschillende talen worden gebruikt, om ecen
andere klank weer te geven,al dan niet in verband met medeklinkers.

In het engels schrijft men : that cat , maar zegt men
thet oet, Waarbij de a een werkwaarde verandering heeft onder—
gaan en in deze samenstellingen dus niet meer kan geldon ols con
aanduiding van de krachten in de natuur, : v

Wij moeten dus niet naar de letters kijken,wannecer wij
werken met deze oerwaarde , maar letten op de klank. Want nogmaals:
het -cerste betekenisvolle alfabet - als je het zo mag noemen -
vande mers was geén letter alfabet, maar een klankalfabet, bestaan—
de uit klanken,die geen afzonderlijke letterwaarde hadden, mar cen

- emotiewaarde hadden en, in ecen samenvoeging van meerdere emoties,

de mogelijkheid gaven. meey gekomplieceerde begrippen mede te delen,
zo tot de eerste " woorden wordende,

s die klanken dan goveel waarde hebben, heeft dit dan
geen invloed op onze -igennamen?
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De eigen roepnaam kah een weergave zijn van het eigen

 karakter. wiJ spreken hier, laat ons dit vooraf stellen, ‘alleen

over de roepnaam en dus niet de namen van de burgerilgke stand.
Wanneer wij nuhde nsam veranderen,waarmede wij regelmatlg worden
aangesproken en’ ‘onszelf met deze nieuwe naam assocleren, zullen
wij daardoor vaak ook de eigen houding tegenover het leven veran-
derens.ceosoe 4 .

) Hoe weten wij dan,welke naam voor ons het beste is?

Altle de naam,wazrmede u uzelf associ¥ert,dus uw eigen
naam. Vaak komt er in uw leven echter een og- mnblik, dat u met uw
naam geen vrede meer hebt, omdat u met uzelf,zoals u bent, geen
vrede meer hebt,

Het typerende is dan,dat u zelf uw naam tracht te ver—
anderen en uw houdlngsveranderlng tegenover de wereld tot uitdruk-
king brengt door een andere roepnaam te kiezen, een andere afleiding
van eigen naam te man gebruiken,of zelfs een pysudoniem te kiezen,
waarbij dezen altijd een andere klankwaarde hebben dan de oorspron—

' kelijke roepnaam.

Zijn amein, amén en amen hetzelfde? .

Amein wijst op een actiever en meer zclf beélndlgen van
actie, Amén is het be¥indigen door Penrnatuurkraoht of dank zij
de dragende actie daarvan. Amon is een door de wet of goddelijke
wet bepaalde bdindiging van een actie,

Er is tussen dergelijke woorden dus inderdaad een ver—
schil, No.g anders is omein, De o wordt hier gevolgd door een el
klank, die veelal een opgelegde actie,daad of beleving aanduldt°
“en daad dus, die wel door of vanuit het ik plaats kan vinden,
mar niet zonder meer vanuit dit ik voorspruit. N geeft bedindiging,
m is wederom een dragende kracht. Omein zou dus volgens het
primiticve geluidsalfabet,waarmede wij hier werken beduiden: een
mij beheersenfie wet dwingt mij door een dragende werking van die
wet tot een daad, welke echter be$indigd is of wordt. -

Ik hoop echter, dat u.mij nu toe zult staan deze inter—
retaties van woorden en begrippen te be#indigen, Gezien uw bij-
zondere belangstelllng voor deze oerklanken en de daruit mogelijke
afla1d1ngen wil ik echter nog kort enkele opmerkingen maken,voor

wij 1it del van de bijeenkomst gaan besluiten,

Allereerst wil ik U er op wijzen,dat dle klanken die
er op aarde zijn,voortkomen uit oerklanken. De oerklank is,zodra
het gaat om een levend wezen, een emotieuitdrukking. De emoties
nu zijn , heriditair en over zeer vele geslachten, ingelegd in
het stoffelijk wezen van de mens.

et zal U duidelijk zijn,dat, ook wanneer de emotionele
waarde van de klank voor het bewust213n - ook bij het gebruik daar-
van - te lo r is gegaan ,toch in elke vorm van taal, klankvorming,
muziek, dege oerwaarden weer tot uiting worden 6ebracht.

Jw taal , uw spraken, omvat dan ook niet slechts de
redeli jke mededeling, maar is damenboven emotioneal geladen,

Wanneer u iets leest, is het alleen een mededeling., “odra
uw het gelezene vooalise%rt - verklankt ~ krijgt het echter
een orotionele inhoud. “it isi.*t. grofe geheim , niet al len van
woord, muziek en veel in- het occultisme en de godsdiensten, maar
eigenlijk het geheim van uw eigen reacties.

U kunt daaraan niet ontkomen: klanken domineren, door de
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in uw erfelijk vestgelegde associaties, een groot deel wvan uw gevoelens
en zullen vaak mede bepalend zijn voor uw aanvaarden of verwerpen
van de inhoud van de woorden. ' |

’ Hierdoor is het verklaaxbaar,dat menseydie vricndelijk
staan tegenover Israél en de Isra#&li -~ daadoverwiaht in de woorden -
toch wat verachtellak staan. tegenover de jood.~ wet o Ultgelegd
volgens de oerwaarden van klanken zou het woord jood immers in <
feite betekenen: hij,die de hogere wet aan ons volbrengt. D maakt
immers de o tot uitviering, terwijl de j een bijzondere gezagswaarde
toevoegd aan de "regel of wet" van de o-klmnk . En zoals u weet
hebben de meeste mensen geen bijzmdere voorliefde voor het gezag,
of het nu gaat om politiemannen in het verkeer, arbiters voor de
zeden,of zelfs een gezag door de geest.

Klanken bepalen dus mede uw aanvaarding of verwerpi%g.
Misschien kunt u hierdoor uw eigen reacties beter begrijpen. “o

- zal voor de meeste mensen het niet in feite =~ Ngtptloneel dan -

~ denkbaar 213n, dat zuid Vietnam van noord'V1etnam zal winnen,
zolang men deze namen gebruikt., Want noogékgeeft”een assoclatie
met strenghgid, een dubbele wetsuitdrukking, terwijl . zuid door
zijn ui werking eerder een door verdeceldheid en individueel streven
niet meer geheel beheersbare actie weergeeft,

Viet—cong geeft als associatie: snelle en persoonllgke
actie ~ viet s met als achtergrond een wet,die dragend werkt: ong.
Op dezelfde wijze zal een arabisch leger het moellgkmhebben, wan~—
neer het staat tegenover een joods legers A r a b geeft wel

-natuurwaarden van het goddelijke in de aklanken, maar de enige
binding is hier esn vrije associatie. De b geeft bovendien de na-
druk aan persoonlijke bereiking. Wat doet denken aan een gebrek
zan discipline,dat georzaniseerd optreden moeilijgwblijft maker 4
al kan de %ersoonllgke prestatie ook groot zijn. -

it klinkt onzinnig, wanneer u het logisch nagaat. Maar
wanneer u het kontroleert aan de hand van ontwikkellngen in eigen
wereld, blijkt er toch zoveel in te 21tten,dat men dit alles niet
terzijde kan stellen als '" onzin". Indien U nu eeng tracht op
dezelfde wijze de emotionele associaties na te gaan in de door U
het meest en liefst gebruikt geloofsformules,* daarnaast de waarde
nagaande van alles,wat u afkeurt en verwegpt, kunt usop vrond van
het zo ontstane beeld, niet alleen beter begrijpen,waarom u op
een bepaalde wijze in de wereld reageert, maar zult u hovendien

.in het a2l - ook zuiverder eigen begrip van 't onbekende kunnen
stellen, U komt dan tot het besef van iets,wat men misschien geen
God durf+t noemen, maar wat toch voor u de bron blijkt te zijn van
de oneindige kracht,waaruit u leeft.

Goeden avond.

a

?

~0=0=0=0=0=0=0C .- ,

Goeden avond, vricnden.

Het 2de deel van onze blgeenhomst 1s,zoals gebruikelijk
meer gericht op -innerlijke waarden,de innerlijke mens. Wanneer je
je in het eerste desl bezig houdt met"de waarde van klanken en de
betekenis van hetwoord God, zo is het verstandig, in het -~ de
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deel van de bijeenkomst allereerst aandacht te schenken aan de
binding,die er bestaat tussen de emctionele beleving en de kracht
in de mens,

liaar. al te vask meent men, dat esoterie een zaak is,waar-
bij logica ‘en symboliek de grootste rol spelen.Ik hoop u in een
kort betoog duidelijk te maken,dat dit-zeker niet het geval is.
Indien men een van de mooiste gebeden spreekt,die er op aarde denk -
baar zijh en daarbij de betekenis van elk woord overweegt, kan dit

inderdaad een verruiming van bewustzijn tot stand brengen.

Wanneer je echter onder omstandigheden,die =zelfs geen na~
denken toelaten, voor éen kort ogenblik voor: iwelf een bede stamelt.
die je emotioneel beleeft, dan is de betekenis van dit . 2:de, niet
eens. geheel besefte; laat staan geheel begrepen s geped ; voor het
1k veel groter dan in het eerste geval.

Waarom? Dc geest is gebonden met het menselijke lichaam
via een aantal cen%ra. Een deel daarvan noemt men de chakrums,

een ander deel zou mMen kunnen omschrijven als zenuwknooppunten,
- waatbij vooral bepaalde verbindingen in de hersenei,die materi&le
herinncrings« en .reavtiecentra met elkander verbinden,een grote
rol spelen, . :
Wanner een emotie ontstaat, wordt het gekel van het
materi¢le deel van het ik incluisief de reacties van lichaam en
denken dus, saamgebracht onder een noemer. Er is geen verdeeld-
heid meerszhet geheel wordt door de emtie tot een reactie,een wer-
king, die voor de geest geheel kenbaar is, door de geest — ook
zonder dat er tegenstrijdicheden in voorkomen -goheel beseft. kon
worden in bron en gevolg.

e 1is duidelijk ,dat een dergelijke emotionele reactie
de verbinding tussen materle en geest aanmerkelijk intensifi&ert
en een veel groter mogelijkheid tot overdracht wn geestelijke
waarden naar de stof en omgekeerd biedt, dan welke redelijke en
meer leperkte weg dan  dak .

Onze vriand in het eerste de-1 van deze bijeenkomst heeft
verschillende malen teruggegrepen naar de oude magie, de oude
denkwijzen en de oermens., Zonder hem op dit pad volledig %te volgen
wil ik toch wel opmerken,dat een zeer groot aantal van de religicuze
belevingen in de owdheid emotioneel was.

Wanneer wij denksn.aan de genezingstempels van Esoulapius,
waarin de heilige slang rondkroop over de pati¥nten,zo kunnen wij
ons tooh wel indenken,dat hier voor de pati&nt, en ook voor de
PTigsters, niet in de eerste plaats van een veorstandelijke erva~
ring van een redelijk proces gesproken kan worden. Tn tegadeels
er is sprake von angsten, veorwgachtingen. Op het ogenblik,dat de
slang de pati®nt beroert en de priester daarbij zijn incantaties
zingt, ontstaat een zeer sterke emoti nele spanning,;die kulminerrt
I de verder niet beredenecerde wens,de hoop, dat men zal genezen.

Bt is geen wonder,dat hierdoor inderdaad wak grote gone-
zende krachten kond-n worden vrijgemaakt ,Oock in andere riten tref-
fen wij steeds weer in de eerste plaats belevingen aan,die empiies
kunnen wekken.%o wordt 'n mens,die naar waarheid zoekt, door eszn
labyrint gevoerd,waarin hij gele onverwachto bepro@vxwen moet
do orstaan,

Ook hier kan men niet de zaak beredeneren. Dec reacties zijn
ook hier allereerst emotioneel. De emoties plus de gerichtheid van
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eigen streven, de reden dus van de emotie, maken het mogeli jk ,dat
een veel groter deel van cigrn geestelijk ik to+t uiting komt in het
stoffelijk ik en zich daarin kenbaar uitdrukt, . .- ~

‘Wanneer wij de magische riten van primitieve volkeren na -
gaanyzo valt opydat ook hierbij emotionele spafitingen wel cen zeer
grote rd spelen. Stel u b.v., een negerdorp voor. Dg vrouwen zijn
reeds lang verdreven,daar zij bij de plechti jgheid niet aanwezig
mochten zijn.Nu klinkt het = zingen van de slingerhouten.,

Opeens, men weet niet goedvanwaar hij komt, treedteen
geheimzinnige gestalte de kring binnen. 'Natuurlijkz het zijn
rieten mantels metv daaronder de magi®r, en masker, meer niet.Dat
weet een ieder wel. Maar de magiy wordt vergeten onder het onver-
wachte . De klank van trommen, het laaien van het vuur, de ritmen
van andere instrumenten daarbij misschien, hebben alle redelijk--
reid,alle %ermogen tot objectief waarnemen , gedoofd.

oor de mensen ,dié¢ bij.een.dergekijke plechtigheid aanwe=-

.zig -zijn,is daar werkelijk hun godheid, -

, Hun doel , waarmede zij de godheid riepen,wordt hierdoor
voor hun gevoel voor de godheid opengekegd. Br i geen vragen meer,
Er is allecen de verwachting,de sifferende emotiec en deze maakt een
ontlading van krachten op geestelijk niveau of astranl niveau
mogeli jkae : I . i,
Wanneer wij esoterisch werken, willen wij vaak heel wat
wrder doordringen in ‘de ongeziene wereld, dan de wereldén van het
astrale en de levenskracht,waaruit bij de meeste~door mij genocmde
gevallen de kenbare manifestaties en bereikingen voortbloeien.

Maar de waarderingen blijven tod wel gelijk: zolang wij
de beperkingen van de rede blijven gebruiken,zolang wij beredeneeerd
ondergaan en volbrengen, is er ergens e-n hiaat tussen verstand en
ike Dan kan de gecst in dde stof niet alle in haar levende krachten
en waarden uitstorten. ‘ - : '

Dan kan de associatie van dbf en gec<st niet een zo vol-
ledige e-nheid bereiken,als voor een grote erlenning wenselijk en
zeker ook mogelijk is, Daarom zullen wij ook in de esoterie van
het volgende standpunt uit moeten gaang

Wij moeten het doel kennen. Zonder het kennen van. in be-
paald doel , het stellen van een bepaalde bestemming, heeft het op-
wekken en ondergaan van emoties weinig of geen zin. Wanneer wij
echter ons eenmaal een doel didelijk  hebben gesteld , of dit nu
innerlijke ervaring en erkenning danvel een manifestatie van
krachten is , komt het ogenblik,éat de emotie een rol gaat spelen.

_ Daarbij moet de emdie nooit voortkomen uit iets,wat om
zijn eigen wezen reeds als emotioneel aangenazm wordt gewaardeerd,
oals men in de slangentempels Python en de zijnen niet als .aan~-
gename gezellen of mooie,doch vask govaarlijke,sijangen onderging,
mar als brengers der genezinj., Zij waren een uitdrukking van de
godheid, een bovenatuurlijke waarde in stoffelijke vorm.
: Op gelijke wijze zou de esotericus de emotie kunnen ge-
bruiken als represorbant van andere en hogere wacrden, zolang hij
-aan de emotie zelfs een bepaald duél kan verbinden.

Ik kan mij op deze wijze voorstellen,da het. aanhoren van
een op zich weinig betekenend muziekstuk, dat vwor.iemand zekere
-emotionele waarden bezij ~ mits een erkenning ven doel daaraan
vooraf ging - voor de bewustwording meer inhoud dan het doorlezen
van vele studieboeken.
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Ik kan mij voorstellen ,dat de mens,die komt tot een.spon-
tane uitbarsting van. al ,wat in hem verborgen is, maar daarbij een
vooropgezet doel kent, daarmede veéel meer bereikt,dan iemand,die
overlegd en leyarend trachd. & dingen redelijk weer te geven.

- . .=Went de gecst bestaat, gezien vanuit de stof, uit een gzeer
groot aantal voertuigen ,of behoort. tot.een groot aantal verschil-
lende sferen, Haarmate wij een grotere eenhedl bereiken tussen
geest en stof , dus inwezen em sterkere emotie met een juistere
omschrijving van ons doel, kunnen wij vanuit die geest elke kracht
en elk weten,dat daarin berust ,zonder meer activeren.

Normalerwijze is de mens van vele vliakken van zijn geeste—
1ijk kunnen en besef afgesneden.Zo zijn er maar weinig mensen,die
besefien,dat zij reeds eerder op aarde gleefd hebben en,;zo zij
zich dit al realisercn, blijft het toch veelal bij een zeer onvol-
ledige erkenning van eigen inkarnates.

Maar wanneer het qodig is,kun je alles, wat uit het ge—~
hele wordingsproces: van het ik in de gesst aan weten is opgeslagen,

- zowel als alles, wdat daarin aan ervaren en kracht aanwezig is,

wekken in de ge‘st en , zij het tijdelijk of misschien zelfs
meer blijvend, overbrengen naur de materie.

.Maar let wel: dan is er gen sprake van een herinnering
aan b.v.. 2¢n vreogere inkarnatie, maar van een herontstaan van een
vaardigheid,die men eens, in een ander leven,reeds bezat, Zo zal men
zich zckerlijk niet redelijk te binnen kunnen brengen, hoe men
vioger misschien bepaulde krachten heeft gebruikt en opgeroepen.
aar wel zal men beseffen, hoe men deze krachten nu kan aantrekken ,
zover dit voor het gestelde doel noodzakelijk is. .

Het ik kan dus zichzelf aanvullen met de waardeydie
in de geest besloten zijn." et is juist deze aanvulling van de ma=-
teriele mogelijkheden met de vele in de ge: st verborgen reservesy
de in de esoterie en snelle bewustwording zal kunnen bevordéren,

Bsoterie is een vorm van zelferkenning en godserkenning
in het ik.Maar een mens,die zichzelf waarlijk wil erkennen, zal
hiertoe allken in staat zijn,wanneer hij het gehecl der factoren,
die in het huidige stoffelijke ik tot uiting komey kan beseffen.
Verstandelijk is dit niet mogelijk, maar emotioneel liggen de zaken
andex Wanthot gehee¢l. van het ik kan wel niet verstandelijk beseft
worden,maar het is zeker emotioneel bele~fbaar. Wat betekent,dat
wij a.h.w. de smaak van het gerecht der rede dan kunnen bepalen
in overeenstemming met de asngevoelde noodzaak, die in het gehe-l
van het ik aanwezig is.

Kennen wij eenmaal deze geur,deze smaak van cigen. gijn,
dan kennen wij ook deels de geestelijke gerichtheid daarvan. Door
het besef van het gericht zijn, is het ons mogolijk ook de
stoffelijke voorstellingen en -rkenningen na te streven,die noodza—
kelijk zijn om in de stof tot een meer reeel godserkennen te komen,

Het is natuurlijk ook hier vaask aardig eac zelfs raadzazm
met symbolen te werken. De een zal daarvoor grijpen naar het verhaal
van Tibal-Kafn,de smid,een ander zal zoeken naar de beslden van de
bouwmeester - van de tempel, weer een ander zoekt zijn beeld in
een Rozenkreuz of oude me-sters uit de Himalayas,

Maar deze symbolen,zelfs indien zij staan voor werke-—
lijke krachten en wezens, kunnen u niets zeggen,tenzij u ze ook
kunt ervaren. En ervaren kunt u alleen door de emotie, die de
symboolvoorstellingen voor u versmelt met uw eigen werkelijkheid.
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_ Dan eerst komt men tot erkenningen on belevingen,die
echter niet meer met woorden uitdrukbaar zijn. Want de erknning
is ge~n redelijke erkenning,maar een innerlijk beseffen van waarden
‘en eigen persoonlijkhciid. Zo beseffen betekemt nog niet,dat je
voor andemn begrijpelijk de dingen nu kunt verkTaPen en ontleden.
 Zoals e'n beseffen van Cod nog niet inhoudt,dat je een
ander nu-ook duidelijk kunt maken,wat die God voor Jje is. Innerlijk
bouw je dap symbolen op, die uit de acrd der zaak sterk persoon-—
lijk zijn. en kan zeggen: in de mens groeit een machtwoord, dat
voor hem de god,die hij ervaren heeft, representesrt. Door dit
woord voor zich tc gebruiken, herleeft hij de zelfde emotie en ont—
taat in hem de z2lfde mogelijkheid, besef en kracht te ontvangen,
oor e=n ander is het woad echter zinloos, ja, zodra het naar buiten
wordt gebracht,is het zinloos, wamt als cen ander het niet kan
ervaren en begrijpen, verliest het voor degenenydie het vond ', -
evencg's aan betekenis, : - LT

De esoterie omvat zeer veel van de werkelijke waarden, maar
steeds weer verbargen achter associaties, schuilgaande in zuiver
persoonlijke dingen,die je niet kunt uitdrukken. N
_ IndinU van dit alles uit wilt gaan,zult u esoterisch
veel kunnen bereiken. Want zo de cerste mensen de klanken,die-de
weergave waren van hun gevoelens,wisten samen te voegen tot een e
voor anderen verstaanbare re-ks van mededelingen, zo hebben ook
de eerste wezens ,die op azrde le=f =2n in een kontakt met hogere
krachten en geesten . iets wat toen nog bewust érvaren werd — een
srote reeks van bij geestelijke vlakken passende agsociaties op
gedaan. n ook dezen.zfn in het stoffelijk voertuig mede verankerd.
In ongetelde generaties is ket sbffelijk voertuig ook gekonditio—
neerd,om bepaalde geestelijke mogelijkheden te bieden,

De stoffelijke ontwikkeling seelt hierbij een rol,zodat
elk volk, elk. land,kleine Verscﬁillen zd tonen in symbolen en wijzen ,
waarop ervaring wordt gezocht. “aar de bmis wvan alles blijft gelijks
de emotie, gericht op het hoogste, is voor de mens de weg om de
godheid te realiseren. De rualisatie van de godheid in het ik, on-
uitspreekbaar en onuitdrukbaar als zij blijft, wordt de kracht,
waaruit het ik zich zelf ziet en beseft, de kracht,waaruit het ik
leert werken ver boven eigm veronderatélde krachtn en’ vermogens.

Iz emotie is in wezen vaak de inwijding,die hd.ik ondergaat,zonder
ooit de waarde en betekenis daarvan aan underen mede te kunnen
delen. ' .

Ik hoop in deze kort< beschouwing duidelijk te lotben gemaakt,
dat juist ook de esoterie met haar innerlijke waarden en betekenis,
haar grote gebondenheid ook met de emotionele inhoud van de mens,
nimmer zonder meer redelijk beschouwd kan worden.,

_ De esotericus zal er goed aan doen,dit te besefen en niet
. slechts te bouwcn op hetgeen men hem - van buiten het ik - predikt,
maar allereerst ook af te gaan op alles,wat in het ik erkenbaar en
beleefbaar is. Want dit is het, wat voor alles, zowel het begrip
voor de wereld buiten het ik ,als het besef van eigen wezen vergroot.
Goeden avond, vrienden,

—=0=0=0=0~0=0=0-0—0=0~ _
d.de 30 Juni 1967
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