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Voor wij aan ons eerste mderwerp beginnen,wi js ik U er op,
dat wij niet alwetend of onfeilbaar zijn . Verder wil ik nog het vol~
gende opmerken: Na het onderwerp kunt U natuurlijk vragen stellen,
maar het is niet de bedoeling daarvan een lange diskussie te maken,
daar ons de tijd hiertoe op deze avonden nu eenmaal ontbreekt.

415 eerste onderwerp wilde ik voor vandaag eens met U spreken over
het onderwerp: :

“t IS ONMOGELIJK

T —_——m—mmme=

Goeden avond, vrienden,
|
|
|
|
|

 Wanneer de mensen met iets worden gekonfronteerd,wat hen
niet past of hen onbekend is, zo noemen zij dit al snel onmogeli jk, of ;-
wanneer zij beleefd xzijn .. onwaarschijnlijk.

Dat er vliegende schotels bestaan en zelfs op aarde geland
zouden zijn,is in deze termen natuurlijks onmogelijk. Wie wat
beleefder is,spreekt van onwaarsohljnllgk en heeft het over massa-
hysterie e.d.

] Maas stel nu het gworuik van .het word onmogelijk eens .
tegenover de zekerheden,die men heden zo vaak meent te bezitten,

Dan ziet de zauk er ongeveer as volgt uits
. : Wij,wetem precies, wie gelijk heeft in de gesohillen in
Vietnam, China, Arabi®--Isra¥l enz. Wij weten precies,wie gelijk heeft
van de sprekers in de UNO, wij weten precies, welke partij de enig
Jjuiste voor Nederland is en welke godsdienst de enlg ware en enig
zaligmakende ise : '

A S

- 25 -




Wanneer je de mensen dan vraagt. hun stelling en voorkeur
als redelijk en juist te bevijzen, komt hun argument vaak neer op
een " iedereen zegt het'". Of : het staat in de bijbel, in de courant,
ik’ ‘heb tt over de - t.v gehoord. Misschien komen zij zelfs wel met
een deskundige aandragen als :Tk heb zo even een professor gesproken
— of horen spreken — die het helemaal met mijn standpunt eens was.,
En daarbij blijft het dan, indien je +tenminste de franje weg haalt:
de deskundigheid van amleren, de leer, de openbaring ,vormen steeds
weer het argument voor de juistheid van alles,wat gesteld wrdt.
Slechts zelden spreekt iemand uit eigen weten en ervaring.

Wanneer iets niet past binnen de stellingen va de aanvaar—
de kennis en wetenschap,of past binnen het godsdienstig kader, is
het eenvoudig onjuist. ﬁlke poging. een ander standpunt,een andere
mogelijkheid aan te tonen,;wat eenvoudig afgedaan met een " onmogelijk".

Std dat ik zegs Jezus heeft wel God gepredikt, maar geen
gdsdienst gesticht,. Het antwoord is,dat deze stelling niet juist
is. Wat ik beweer,is volgens de gelovigen eenvoudig niet mogelijk .
Jezus heeft immers een vaste leer achter gelaten en zijn leerlin-
gen opgedragen deze te verkondigen ? Nu dan. Dan moet het toch
een godsdienst zijn?

Indien ik enkele dagen geleden nog tegen u gezegd zou
hebben,dat Israél en Arabi& - beiden verkeerde dingen hebben ge-
daan, dat beiden aan het kontiikt schuld hebben, zou men meteen
gereageerd hebben met een : U weet er niet veel van, Wat U stelt
is onwaar.Het is eenwmdig niet mogelijk,dat het zo is., Het is de
schuld van de arabieren en vooral van Nasser,

Indien ik zegydat Rusland, met zijn visie en wjze van
@treden,in vele gevalenevenveel ,of zelfs meexy gelijk heeft dan de
Usa, dan bestrijd& men dit. Dat is eenvoudig onmogelijk. Yen zal
zelfs, wanneer men verontwzardigd is, zeggen,dat ik dergelijke aperte
leugens niet mag verkondigen.

teeds weer reageert men eenzijdig en noemt elk argument
voor de andere zijde, voor een andere oplossing of mogelijkheid
verkeerd en onnogelijk, Daarom wilde ik vandaag over dit woord
en de gevolgen van een overdadig gebruiken daarvan eens spreken,

Laat ons eems beginnen ons af te vragen,of er iets wel
werkelijk en geheel onmogelijk kan zijn. Ik geloof niet,dat er iets
onmogelijk is., Wanneer wij geloven aan een (God,zoals 3/4 van de
wereldbevolking toch doet,die alle dingen kan, kunnen wij nocoit
met recht zeggen,dat iets werkelijk onmogelijk ise

En wanneer wij dan nog aannemen,dat God alle dingen weet
en ingrijpt,zoals de helft van de wereldbevolking, heeft de gelo—-
vige al niet het recht,aan termmen dat hij alles net zo goed weet
als God, laat staan beter weet dan God. '

Het woord onmogelijk is, godsdienstig gezien, eenvoudig
wartaal,tenzij men & priori wilstellen,dat het gehele gangbare
beeld,dat de mens zich van God plegt te maken , onjuist is.

In de politiek geldt alweer hetzelfde. Wanmer men mij
zegt,dat een bepaald iets onmogeliji is,.b.v. een vreedzaam samengaan
van een kommunistische en een westers: maatschappij, is mijn
reactie onmiddelli jk Hoe komt u daarbij?Leven niet in de eerste
Aaats aan bede zijden van bamboe en ijzeren gordijn mensen? Van
beide kanten stelt men echter,dat dit in wezen onmogelijk is. Mijn
vraag is dans Waarom niet?
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o+ .. Kennelijk is een gamengaan van mensen onder deze verschil-
lende systemen vooral onmogelijk, omdat men eenvoudig weigert van
ile zijden zelfs de mogelijkheid maar te overwegen. )
Het is dusriet onmogelijk, omdat zo iets in de wereld niet
zou kunnen bestaan, maarmmdat het denken van de mnsen eenvoudig
weigert.dit als mgelijk te aanvaarden. ,

. Wanneer ik U zeg,dat in noord-¥ietnam de mensen voor hun-
vrijheid vechten,stelt mn al snel,dat dit onmogelijk is. Zij veohten
gedwongeri door een kommunistische overheersing. Wanneer ik dan nog
stel,dat in zuid Vietnam vele misbruiken dani zij de amerikaanse
bijstand,in stand kunnen worden gehouden, zal men beweren,dat ik
dingen zeg,die niet waar zijn. Want daarover hoort men immers.
nooit iets? Goed. Men zegt het meestal anders.Maar is het daarom
wk werkelijk zo? Zegt niet een ieder het , niet zoals het feitelijk
B, maar zoals men dit graag zou willen? .

- Is iets wel onmogelijk, omdat men er nooit van gehoord
heeft? Vele mensendoen mij denken amn de boer sdie in de dierentuin
een giraffe zag en tot zijn zoon sprak: Daar moet je niet naar
kijken, want dergelijke dieren bestaan niet. ‘ -

"~ De mensen in de wereld nemen vaak een ongeveer gelijke
houding aan. Wanneer men spreekt over het spiritisme, zo wil men
daarin desnoods wel een reeks van fenomenen bezien, mits die on~
der zelf gestelde voorwaarden zouden kunnen worden geproduceerd.,

Maar wanneer het iets anders wordt dan het kontroleerbare fenomeen,
h«t feit,dat je memselijk kunt onderzccken en ontleden, iets waar
je als mens gzellig mee kunt spelen, dan zegt- men, dat bestaat
niet. En als er toch iets wordt geproduceerd, wat niet past binnen
het kader van eigen verlangens,doet men het maar al te vaak af met
termen als hysterie, zelfbedrog, oplichting. Zelfs de gelovigen
grijpen vaak naar deze termen,wanneer de ge:st het niet met hun
lievelingstheoricén eens is. Dan moet het wel duister of bedrog
zijn,want een bewuste geest zou immers dergelijke dingen n.oit zeg—
gen?  Wanneer je spreekt over de nieuwe wereldlewraar en daarbij
veel ‘nadruk legt op het deel van zijn leringen,waarin hij stelt,
@&t er geen vaste waarden van goed en kwaad, béstaan, is de -reactie
al snel: Dat hebben wij'al zo veek gehoord.Zéu.daar nu een nieuwe
wereldleraar voor komen op aarde? Onmogelijk. En. wij horen niets
van zijn bestaan, nu zelfs, na zoveel jaren. Heeft hij dan wel
waarlijk geleefd ,of is dit een mystifioatie ? Want men kan zoh
riet voorstellen,dat dergelijke din,en langzaam groeien en niet on -
middelli jk via alle middelen openbaar gemaakt worden. Men kan het
zich niet indenken dus ..... onmogelijk? ' o :
ooh is er een wereldleraar gewecest. Tooh heef+t hij deze
stelling o,m. verkondigdldch -heeft hij, juist in het nu meest
roerige decl van de wereld,een basis willen leggen_ voor een vernieuwing.

Aan de andere kant hoor ik door mensen vele.dingen

erkondigen,die mij onmogelijk voorkomen. Wamesr ik d- mensen niet
alleen hoor zingen, maar ook met overtuiging hoor zeggen,dat alle
mensen broeders worden, klinkt dit wel mool, maar kan ik daarin
niet geloven, . . I _

‘ Men ‘vraagt mij dan,waarom volgens mij alle mensen niet
“broeders zouden kunnen worden. Mijn reactie is dan: Kijk naar de N
iwereld’van,hedenpaaxﬂ alles,wat er gebewnri. Denk eens aan de wijze , -
‘waarop een arabier tegenover een isre#lierstaat en omgekeerd,
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Denk eens aan de manier,wzarop vele nederlanders nog tegenover dui t=

sers staan enz.enz. Rgaliseer je, hoe mensen in deze tijd tegen~

over elkander staan en vraag je dan af, of een dergelijke stelling

nog wel waarschijnlijkheid in zich draagt. Denk over dit alles

na en zeg mij dan nog esns,dat alle mensen broelers worden. , . '

Vgt is natuurlijk wel mogelijk, maar dan zullen volgens
mij toch eerst de me snmoeteh veranderen. En dat zie ik nog niet
zo direkt.. Daarom lijkt mij een dergelijke stelling: onmogellak.
Waarmede ik dan 'm fout maaks

Met dat woord onmogelijk heb ik mijzelf danukapas afge-
sneden, Wanneer ik stel,dat de mensen amogelijk broeders kunnen
worden,stel ik in feltqdat ik geen vertrouwen heb im mijzelf , in
de mensheid, in God, Ik ‘meem door dit woord te gebruiken kennellgk
aan,dat er geen ontukkeling en verandering meer mogelijk ise. Fn
dat is verrkeerd.Ik zou moeten zeggen: Ik weet niet, of dit voor-
lopig wel of niet kan, Het beleefde woordje onwaarschijnlijk zou in
dit geval niet positef zijn, maar tooch beter zijn dan. het
woord onmogelijk. Want wanneer ik stel, dat iets onwaarsohijnlijk.
is, geef ik tenminste nog toe,dat er een mogelijkheid zou kunnen
estaan.

elaas zullen de meeste menseydie het woord onwaarschijn-—
1lijk" gebruiken,dit daarmede niet bedoelen, deze betekenis daarin
niet beseffen. Begrljpellak is dit voor mij welw Want wat moet je
eigenlijk vragen van een wereld, die toch feitelijk in de war is.
Wat met je daarvan verwachten,wat moet je daar nog aan waarden in
roeken?

Ik zou zeggen,dat wij niet zoveel zouden moeten zoeken
naar het onmogelijke en ons eerder zouden moeten konoentreren op het
volgens ons wel mogelijke., Ik meen,dat wj er het beste aan zouden doon,
het woord onmogeliji eenvoudigweg uit ohze woordenschat te schrappen

crL te stellen: Ommogelijk bestaat niet.

Het 1lijkt op het ogenblik onmogelijk,dat er een over—
eenkomst zou kunnen ontstaan tussen de topfiguren van Usa en Ussr,
die elkaar gaan ontmoeten., Maar mogelijk is het.Het 1lijkt ons wel
omogelijk, maar in gtilte kan een overeenkomst wel bestaan,zelfs
al hoort men daarvan niet veel. Het 1ijkt ons,dat een oplossing

voor het probleem Isra®l-Arabi® onmogelijk te vinden is.Ma.r

er is in feite wel een oplossing mogelijk. Er zijn zelfs meerdere
wor beide partijen — de mensen, niet de staatshoofden - -~ aanvaard—
bare oplossingen te denken. Maar wij zullen ons er rekenschap van
moeten geven,dat degelijke oplossingen alleen mogelijk kunnen wor— .
den,wanneer ook wij bereid zijn. van onze vooroordelen afstand te
doenes Dat is het moeilijke deel er van,

Wij hebben allon ergens een denkbeeld van uitverkoren zijn,
God - of de partij — heeft ons de enge waarheid gegeven. Hij heeft
ons precies verteld,wat het enig Jjuistc denken, de aig Juiste rite,
bijbelinterpretatie,de enig juiste moraal is.God heeft
ms precies verteld, wat Juist is. Wij weten het zo goed, dat
niemand dergelijke dingen maar in twijfel zou mogen trekken - zelfs
indien het alleen maar gaat om onze eigen interpretaties.

Daarom durf ik te zeggen,dat het gebruiken van het woord H
onmogelijk in 9 van de 10 gevallen neerkomt op een verklaring, dat
men een leven met meer mogelijkheden eenvoudig niet aandurft,
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Men durft eepwoudig niet erkennen,dat er nog wel eens
iets anders zou kunnen bestaan, iets anders ged zou kunnen zijna
Zg zijn vele mensen eenvoudig bang voor de’ stelling,dat de geest
overgaat,zoals zij heeft geleefd en dan niet mmiddellijk béoordeald
wordty, maar verder mag ploeteren in een wat gezelliger of mirder
gezellige omgeving dan op aarde — dit laatste . naargolang
haar eigen instelling. o

Dan zegt men: mensen, Je moet toch begrijpen,dat zo iets
niet mogelijk is.God gsef< ons “dn leven en daarna beoordeelt Hij:
ons. Waarom wil.men dit mat alle geweld'vasthoudenbzl_ie doodaenvou--
dige reden,dat vele mensen een dergelijke voortleven niet aandurven.
Het is prettiger de hemel binren ﬁegaan,de hebt natuurlijk gezon-
digd, maar die zonden zijn vergoven. Daar ben je vanaf,wanneer jeo
maar berouw hebt. En berouw is goedkoop. wanneer de gelegenhsid
voorbij is. Dan kom je exr goedioop af. Je kent de waarheid: jo
bent.uitverkoren en wyenneer je sterst, ben je ven alle ellende
af. Dan is alles voor ekaar. Bovendien is het zo prettig om %e
weten,dat die buurman van je, die zondaar, de hemel niet binnen  zal
gaan., Want je hehbt nu al esn hekel aan hem en in de hel knijgt
die arme heiden dan zijn trekken wel thuis, nietwaar?

Een dergelijke denkwijze. €.uit men édie niet op de wijze,
waarop ik haar hier omschrijf, is gemakkelijk: dan kun je met het ,
leven in een keer afrekenen en behoef je niet meer verder teo -denken.
Op dezelfde wijze wijst men inkai~tin af, acht men Git onuogelijk.
vooral wanneer 't woord reincarnatie valt, Waarom zouden wij mcerdere
malen op de wereld moeten terugkomen, nietwoar.Het 1s 20 OETQdOIlJKn
het. is eenvwudigweg onmogelijk,

aary, vraag je dan af,waarom vele mensen dit verwerpen. He
wordt dan begrijpelijk: men verworpt, omdat men geen zin heof+.
nog eens op aarde terug te omen.Men denkt zo ongeveer sik heb nu
de ellende van het leven gehsd . Waarom zou ik dat nog eens onder-
gaan, Geef mij de hemel maar, Mijn portia van de réinkarnatie
mogen. ze houden. Meu is bang voor ea.nogmaals leven,wa3rdij cdan
bvendien de kans bestaat,dat je met al je fouten van dit leven .&¢hn
voor één af moet rekencn. Daarcem 2cht men het onmogelijk.Maar is
het daarom ook werkelijk onrcdelijk en ormogelijk?

- - Het woord onmogelijk is eigenlijk;wanneer U het m13 vraags
een van de sochuwkleppen, die mzn gebruikt, om alles.wat niet in
eigen gezich®ijn ligt, veor zich en anderen weg te sluiten. Wat
beteken,dat in het leven, .zowel nu 2ls na de dood, hcel wai mensen
nog voor. grote verrassingen korm:z te staan. B ‘

Binnenkort zullen wij b.v. wel weer wat horen over nlouwe

ontw1kkellngen in het verkeer en nieuwe ontdekkingen op hét gebiid
van de ruimtevaart. Men keiigt ongelafelijke g“gﬁverﬂ vinnen, Daax:
zal men voorlopig wel cver zwijgen. Went zo iete hcd niet mogelijk
moeten zijn,weet Us de theoretici hadden be*e&end dat . juist d;t
nooit zou §unnen gebeuren,dat dit niets kon beq,ueqo :

och komen dic gegevens binnen,Tooh gehouren die onmcgev‘
lijke dingen,zijn er ommnogelijx= veldca e: massas. Men kan daarvan
leren, Wanrneer men wil tenminsie.™aar velen villen niet, cudat
dit hun beeld van eigen wezm ,vaten cn vermogan san tost,

Binrenenkele dagen is er wesr ecen bijzcrnder werkine on
aarde, waarin vele uitvincigen wordca gzdazn en vele vernieuwingen
een begin vinden.U hoort daarvan esrst in de 1 op der jarsn meer, want
sommige van die ontdckkimpa hebber. 2 aanloop tijd van rond 5 Jjexran




nodig, voor men er mee in het openbaar kan komen,Maar die impul sen
komen en de toekomst zal bewijzenydat ik hier geen ledige woorden
spreek. : '
Vele mensen zullen echter,wanneer ik zeg op die dagen
is er een invloed,waardoor opeens begrip, inziocht komt en vernieuwin. -
gen mogelijk zijn, reageren met een " onmogelijk". Zij bedoelen
daarmede in feite,dat het voor hen niet aanvaardbaar is,wanneer
bij uitvindingen en vernieuwingen niet alleen elgen intellect van '
de mens, egen kunde,een rol zou spelen. Een dergelijke invloed zou
een vermindering van de menselijke verdiensten kunnen betekenen. En
daar houdt menniet van. Yaar die invloeden komen desondanks,
De angst, ook voor een aantasting van het zelf geschapen
beeld van het ik, is typerend voor het menselijke reageren en denken,
Wanneer Je weet,dat mensen bang zijn voor de dood, kun je op
grond daarvan wel stellen,dat de meesten onder hen beelden van een
totale wereldoorlog,die alle mensaikan vernietigen; misschien open—~
lijk zullen vrezen, maar in hum digpste wezen onmogelijk achten.
Zij beseffen niet,dat zij juist hierdoor het gevreesde - openli jk
gevreesde zou hier beter en juister zijn = helpen waar maken.
ifen verzet zich tegen onaanvaardbare waarheden door je
eenvoudig niet te geloven. Zoals vele mensen zich zullen weren, wanneer
Je wijst op de decadentie van de laatste jaren. Wanneer je er op
wijst ,dat vele moderne kultuuruitingen,in wezen decadent zijn, rea-
geren zij met een: u ziet het verkeerd.U m,et ons eerst leren be-
grijpen,want wij helbben juist nu eerst de topppen van menselijke
grootheid bereikt. Begrijpelijks het denkbeeld van verval
is zo onplezierig eu heeft gevi.lgen, waarvoor men vreest.
Onmogelijk is een heerlijk woord, om alle agsten, alle
mogelijkheden it auntasting van eigen wezon,geloof en denken uit de
weg te ruimen.Maar tooh meen ik,dat wij allen zouden moeten beginnen
met het woord onmogelijk , zelfs als begrip, uit alle woordenboeken
te schrappen. Als het even kangoet de mens zichzelf steeds weer -
realiseren,dat 2lles,zelfs het meest onwaarschijnlijke,altijd moge—
lijk ise o
Er zijn zoveel mogelijkheden in deze dagen, waarmede de
mens zelf iets zou kunnendoen,wanneer hij maar niet de kunstmatige
grenzen van het " onmogelijke" steeds weer voor zichzelf zou optrek—
ken. Er zijn zovele ontdekkingen,waarmede men veel 'meer zou kunnen
doen. Er zijn zoveel mogelijkheden om, voor zigh en anderen,een
beter, prettiger en juister leven te vormen. Natuurlijk: dan moet
Je vele veranderingen, ook in eigen leefwijze en denken ,aanvaarden
en dat kan bitter zijn. Imar de resultaten zouden de moeite Eonen.
. Ik wil daarom +trachten in dit verband enkele meer prak—
tische raadgevingen uit te spreken.Allereerst stel ik dan,dat het
levensgeluk van de mens voor een zeer groot deel afhankelijk is
van zijn erkennen,dat alle dingen voortudrend mogelijk zijn. Zolang
de mogelijkheid erkend wordt,zal er niet alleen de hoop op veran—
dering bestaan, mar zal ook het ik - blijven trachten de zaken
te veranderen en au.n ongewenste toestanden iets te doen,Dan‘zal
men blijven streven, werken,zal men veranderingen t t stand E )
trachten te brengen., . ' o v
oorbaldsIndien de Israeli hadden gezegd,dat het onmoge=
1lijk was,tegen de veel grotere macht van de arabieren te strijdeny .
zouden de overlevenden zich nu in een onaangename positie bevinden,
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De israeli zeiden echter pecies het tegenovergestelde:s Alles is
mgdijk en God staat achter ons. Of dit nu geheel juist 'is, of God
werkelijk voor hen gekozen heeft, danwel ergens anders ook aanwezig
is geweest,valt buiten onze diskussie. '
ﬁaar als je werkelijk gelukkig wilt zijn,wanneer je in
ket leven iets wilt bereiken,dan moet Je niet spreken van wat moge-
lijk en wat onmogelijk is, maar van wat volgens ons: op dit ogenblik
wenselijk en noodzakelijk danwel niet wenselijk en noodzakelijk is.
Doe alles,wat je nodig vindt. Streef alles,wat je van belang of
noodzakelijk acht,na, zonder er op te letten, of dit nu volgens
de gangbare regels wel mogelijk 1lijkt of niet. Begin eenvoudig, Dan
zul je ontdekken,dat ook in.deze dagen de wnderen en tekenen de
wereld nog niet uit zijn. . h

Een 2 de punt vomt de kwestis van geestelijke inwijding,
inzicht, Vele mensen geloven daarin niet of alleen voor anderen.
Ergens dragen zij in zich en voorbehoud: Het 1ijkt hen niet ge-~
heel mogelijk,dat zij § 2%i]J het dan op een andere wijze dan zij zelf
als belangrijk beschouwen misschien,werkelijk zouden kunnen worden
opgenomen in een groter geheel;dat hun wezen, weten en betekenis
met een enkele slag zou kunnen veranderen,

Wie zoekt naar geestelijke bewustwording, inwijding, mag
zeker het woord onmogelijk niet uitspreken., Hij moet beseffen,dat
‘alle mogel: jkheden vo :rtdurend rord hem bestaan. Wannc-r je een bepaai-
de mogelijkheid nastreeft,moet je je ook niet afvragen,wat een and¢
darvan wel denkt. Zeg eenvoudigs Dit is‘in mj’ al s  een begeren, een
erkennen, een wrlangen, dus zal ik het waar mak en,

In de derde plaats: Alles wat behoort ot de rubrieken ocoul=
tisme .em magie ,behoort voor de meeste mensen onder het onmogelijke- ,
Zelfs indien men voor anderen ds mogelijkheid aanneemt, acht men
voor zichzelf resultaten maar vraagwaardig., Een ander kan misschien
wel helderziend zijn, maar het ik niet enz.enz. o

Stel het liever anders: de gehele wereld van geestelijke
mogelijkl@en en eigenschappen y die u bezit, of u ze nu gebruikt - -
danwel niet ~ kan voor u niet finctioneren,zolang u daar een grens
aan stelt dor het handhaven van begrippen als s Onmogelijk. '

-Hoe meer u tracht . een tegenstand te overwinnen ¢n woiet.
op dit terrein te presteren, hoe groter de kans is,dat u in feite
w eigen mogelijkheden beperkt door het erkenneéen van beperkingen,

Zie dus ook op dit terrein uw mogelijkheden ds niet beperkt. Weest
bereid alle dingen te aavaarden,zoals zij komen,alsof-zij een nor-
maal deel van uw leven vormen. : ' ‘

U zult dan ontdekken, dat, 21fs in deze i jd,waarin de
inwijdingstendenzen op aarde twh wat minder sterk op de voorgrond
treden dan in vorige perioden, voor u nog vele mogelijkheden 1t
bewustwording bestaan, mogelijkheden tot bereiking ook,die in uw

denken toch bijna een algehele inwijding gelijk komens _

Laat u dus niet afschrikken door hetgeen aderen zeggen
of veronderstellen, Wij zien dit trouwens so vask bij de mensen:

- ‘Wanneer ik U iets vertel over een astrale sfeer, zo zijn

er vele mensen die zeggen:Hoe kan dit nu. Vooral wanneer ik hen ,
dan nog vertel, dat geestelijke y astrale en stoffelijke werelden
PP precies de zel fde plaats geheel “aanwezig kunnen zijn,zonder dat
zij elkander feitelijk :biroeren. '

Spreek ik daarbij over 4e en 5e dimensie, spreek ik
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de verschuivingsmogelijkheden,die in een 6 dimensionaal systeem be-

staan — iets wat noodzakelijk is, om op  aarde het bestaan van

wrgohillende. toestanden cnsferen gelijktijdig en op een plaats te

verklaren, dan zijn er velen,die mij niet begrijpen, maar toch

het gestelde wel willen aanvaarden, omdat de niet begrepen argumenten .
zo geleerd en redelijk klinken., Dan willen zij aanvaarden.

M

aar wanneer ik een dergelijke verklaring geef, maak ik
in feite de zaak minder duidelijk, minder aanvaazrdbaar. Dan duw ik '
de verschijnseler. .ddr geest en de sferen in' n bepaald hokje.
Tracht daarom alle aenken, ook het wetenschappelijk denken en
occulte zoeken,nimmer te baseren op een onderscheid tussen wat
redeli jk mogelijk en wat onmogelijk schijst,

Wees bereid, om elke ontwikkeling en elke daaruit ontsta=
ne impmuls na tegaan, zelfs wanneer de lron daarvan niet verklaar—
baar is. De zo bereikte oplossingen voor vele problemen van stof en
gest zullen dan-blijken de meest eenvoudige en meest juiste te zijn.

oor zo te reageren zult U, ocoult redelijk'en technisch, veel meer
kunnen. bereiken.

Zeg ook nooit,dat het voor een mens ommogelijk is. altijd
beide kanten vant.n medallle te zien. Een mens kiest graag paryij,
dat weet ik wel.Maar wanneer u in deze dagen partij kiewst, draagt U
alleen maar bij tot 'n verdere strijd. U maakt het voor uzelf en an-
‘deren dan moeilijk in het leven. Elke tegenslag van uw gekozen partij
wordt dan in feite ook de uwe. Wanneer u mij niet gelooft,moet U
mar eens denken aan de . vooptha lwedstrijden,waar oholerlsdhe fans hun
elftal zien verliezen en na afloop van de wedstrijd meer ontsteld
vermoeid en geschaad zijn dan de speler -dor ‘ciftallen zelf.,

Velen van V reageren op het gebeuren in de wereld op de
zelfde w13ze. Z13 maken zich veel drukker over het gebeuren,dan:
noodzakelijk o zelfs maar wenselijk is. Mag ik u daarom nog een
raad geven? Denk niet,dat het onmogelijk is = de gtandpunten en
bezwaren van twee _zlgden van twee partijen te zien. Probeer ze
eerst eens te zien. Tracht eerat te begrijpen,wat er ook aan
de andere kant, bij de tegenpartij leeft, wt daar de asanleiding
tot strijd en problemen vormt. Door & t te doen, zult u eigen wijze
van handelen juister kunnen bepalen en zlt u innerlijk minder _
grote spanningen te verwerken krijgen ..U zult ook in een periode R
waarin de angst voor grote spanningen op de wereld ~ iets wat
over enkele maanden weer komt - niet zozeer lleen onder de angst
als velen rond U.

Misschien kan ik juist in verband met het hegrip onmoge~-
1ijk ook de eoonomie van deze tijd even aanstippens Werkeloosheid
dreigt. Dg getallen,die men nu acrzelend en schoorvoetend toegeeft
aan werkelijk werkelozen, betonon. nu eindelijk de grootorde te
bereiken van de mogelijkheden,die wij reeds in 1961 voor dit jaar
hebben voorspeld. Wij hebben er bij gesteld, dat dit zich dan
enkele jaren lang zeer sterk door zou zetten,terwijl de men zijn
eigen houding in de - coonomische pamenwerking sterk -zou wijzigen.

Daarvoor hadden wij onze redenen,zoals u zult begrijpen.
Nu is het zo,dat de mensen aannemen,dat het onmogelijk is te leven
in 'n maatschappij,waarin niet iedereen werk heeft. Maar zij ver—
geten,dat het op deze wijze dan , volgens dezelfde reeks van stellin-
gen die zij hanteren, onmogelijk zal zijn om tot een werklijk ratio—
nele productie te komen ,Ook hier zal men moeten kiezen,
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Een besef van alle mogelijkheden plus het doen van een
erstandige keuze daaruit, rekening houdende met alle aspecten van
de medaille s ook hier wel degelijk mogelijk, De mensen zien &+
niet in, omdat velen van hen verblind< worden door hun argst voor de
grote probvlemen van een meer al ge mone* werkeloosheid zoals deze
rond 1928 tot 1930 bestonden. Zij zien de mogelijkheéen niet, maar
vragen zich voortudren af, of zo iets nog eens zou kunnen gebeuren,
- et antwoord op deze vraag moet damluidens wanneer u voort
blijft gaanyzoals u nu doet, is dit. onvermijdelijk.Het 1ijkt u
mBschien onmogelijk. in korte tijd de verhouding tussen werkgevers
en werknemers zodanig te wijzigen,dat deze gevaren kunnen worden
voorkomen, )

Maar is dit nu wel werkelijk zo onmogelijk? Juist nu het
voor de werkmgevers steeds moeilijker.wordt hun bedrijven in stand
te hougen en rendabel te werken, juist nu het voor de werknemers
steeds mocilijker gaat worden om werk te krijgen en te behouden,
lijkt het mij de tijd om eens samen te gaan praten,zonder eisen
te stellen, Juist nu kunnen vele overbodige, uit weelde geboren ,
regels terzijde worden gesteld. Nu is het de W jd,dat een meexr
re¥le samenwerking mogelijk wordt.

Inplaats van alleen maar steeds weer aan de andere zijde
eisen te stellen, kan men ook werkelijk tot een redeli jke samen-
werking komen.Ik geef u een voorbeeld, van hetgeen hier mogelijk
ist Voor korte tijd was er in Denemarken een kleine gleterij voor
brons en koperwerken., Onder de Bestaande kondities bleek het onmoge~
lijk. deze gieterij nog rendabel te maken. De werkgevers - cen '
familiewmootschap - zegde dus de 80 werknemers ontslag aan. Deze
80 arbeiders.stelden hun werkgevers voor, na te gaan,wat op dit-
ogenblik de werkelijke waarde van het bedrijf was, zonder goodwill
dus. Zij stelden voor het bedrijf over te nemen en wilden zioh
wrplichten, over het vastgestelde kapitaal een rente van S%Vtef
betalen, ., o S o

De werkgevers hebben, na enie aarzelingen, ja gezegd. En
nu het vreemde, deze kleine gieterij,die. geen winstgevende orders
mer kon krijgen, werkt de laatste 1% jaar met behoorlijke winst,
Er schiet zelfs voor de arbeiders iets extra's over, ondanks het
feit,dat een uitkering aan de vro cgere werkgevers moet worden ge-
daan, ) o s
- . Dit voorbeeld krijgt al navolging. Wanneer ik mij niet
vergis,zult U horen van of heeft u reeds gehoord van een scheeps=
werf in hotzclifde land, die eveneens gesloten zou worden en nu van
de arbeiders een soortgelijke aanbieding heeft gehad. Ik zou mij

-voor kunnen stellen,dat op een dergelijke basis bepaalde nu geloten

textielfabrieken-door kunnen werken. Voor de arbeiders is het dan
geen zaak meer vans; zoveel moetenwij verdienen, of : laat ons de
xantjes er maar eens aflopen,want de baas betaalt tooh wel. Dan
wordt het een zaak wvan: wij moeten de zaak draaiende houden. Wij
zullen geen loonsverhogingen €l sen,wij zullen werken voor elke prijs,
die nog redelijk lijkt en ons aan Prijsafspraken niet meer. storen.,
Dinikunnen wij aan het einde van een jaar wel zien, of wij nu te veel
of de weinig loon- hebben, genomen, Maar nu zullen wij zuinig zijn
en hard werken. Op deze wijze, de gegeven voorbeelden wijzen dit
uit, is er veel, heel veel te .bereiken. . o

Maari om dit mogelijk te maken smoet mer anders gaan denken,
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Dan kun je niet meer denken in tegenstellingen tussen arbeikrs en
werkgevers. D an kun je niet meer eisen, maar moet je :.coéperatief
reageren. Dat 1ijkt ondenkbaar in deze dagen. Maar daarom is het
mwg niet onmogelijk,

Wanneer U in de komene jaren met dergelijke moeilijkheden
gekonfronteerd wordt, kunt u daarom beter vanlL % volgende stand-
punt uitgaans Wanneer je werkelijk werken wilt en goed wilt werken
en met allen meer blijft kijken naar hetgeen men makt zo weinig moge—
lijk tijd en moeite kan verdiencn, is er in de maatschappij altijd
een plaats te vinden, Dan kunt U zelfg in uw eige: Wroepen,zoals
alle anderen, heus nog wel het noodzakelijikelijke levensonderhoud
verdienen— en meer dan dat ook.

U zult natuur113k niet kunnen werken volgens allerhande
bonden, afspraken en regelingen. Maar dat heeft naast de nadelen
ook grote voordelen. &g Jje het aantal officials en ambtenarcn
echs nagaatdie als een soort sleepanker de mogelijkheden van
arbeiders en werkers belemmeren,zou je haast rillen., Wannccr  in
een bemald bedrijf 10 . producererne werkers de lasten voor 10
officials en ambtenaren op moetm'brengen, is het duidelijk,dat een
. winst maken moeilijk wordt., En er. zijn beroepen,waarin het aantal
van dergelijke niet producerende werkers per 100 veel groter is
dan dit, ,

Stel nu eens,dat deze 100 mensen eens uiteenwilen in
groepjes van 10 ,die zich zelfstandig maken en alle werk,dat door
de ambtenaren en officials gedaan werd, zelf op.zich kunnen nemen -
daar minder eo¥Brdinatie en regeling mogelijk is in een kleine
groep,;die het eens is, - vergmoten zij hun mogelijkheden reeds
met 10% tenminste,zijnde het loon voor deze niet producerende o
werkers. “et gevolg is,dat er 10 personen,die eens als ambtenaren
optraden, nu vrij komen. om hun deskundige diensten te wrlensen,
waar dezen werkelijk gewenst en van node 2zijne Waardoor hun arbeid
1np1aats van een rem een stuwende kracht wordt voor anderen..

De mensen zullen zeggen,dat iets dergelijks . in deze
tijd eenvoudig onmogelijk is. Men zal zeﬁgen,dat & regelingen ,af—-
spraken en onderhandelaars moeten zijn, " war ik zeg U,dat het ge~
stelde niet onmogelijk is, zelfs nu niets. Alleen zal men anders
moeten gaan denken.lk wil verder gaan dan di en stellen,dat dit
een noodzakelijke hervorming van de maatschappij is,die rond 1972
reeds een eind onderweg moet zijn, omdat aders de huidiige maatschap=—
pij--zodanig topzwaar wordt,dat zij aan zichzelf tenonder gaat in
strijd en verdeeldheid,

Over welk probleem je ook spreekt in deze tijd, of het
g«at om de mogelijkheid met andere landen tg konkureren, de mogelijkheid
tolgrenzen te slechten of iets anders, steeds weer krijg je als
antwoord,dat dit onmogelijk, onwaarschijnlijk, ondenkbaar is,

Mijn antwoord daarop is: u heeft het waarsohimjnlijk voor
de :2.de wereldoorlog ook onmogelijk geacht,dat mensen oo0it nog
.eens nassi van bloembollen zouden eten exnhet nog heerliijk vinden .
ooke Maar nood leert bidden. Nood leert de mens esater meer: hij
leert de mem genoegen nemen met het mgplijke en zich, binnen de
mogelijkhesden,z0 rationeel mogelijk.gedragen., Dan tellen wetten .
en voorbehoud niet meer,dan gaan wde regels van de gemeenschap
z onder meer overboord, Waarom dan niet hewelfde gedaan,wanneer
een noodzaak kenbaar wordt en nog geen werkelijke noodtoestand bestaat?
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Ty

ijdig en rationeel handelén is voor vele - problemen van
deze tijd de oplossing.Niet een zich afvragen, hoe men het zo

wettig mogelijk kan houden, want dat gelukt toch zelden.Maar men kan
steeds ,wan®er een nood kenbaar wordt, =zodanig Teageren, dat! 't na
korte tijd wsor mogelijk wordt, het leven vour allen ,die werkellak
willon, aangenaam te maken,

Onmogelijk is het woord,dat vooral wordt gebruikt door
degenen, die zelf niet bereid zijn af te wijken van vaststaande
gewoonten en bestmnde omstandigheden. Onwaarsehijnlijk is het beleefde
formuleren van onmogelijk door.-degcnendie wel toegevenyat er moge-
lijkheden zouden zijn, maar ten koste vamalles weigeren af te wijken
van hetgeen zij zich als juist of voor zich asngenaam vooratellen.

' "Dit is mogelijk, alles kan daarentegen,is het wachtwoord
yan degenen,die in staat zijr aan te pakken en zich aan te. passen,
Iﬁt is de slogan van deogcnon,die bereid zijn alle plannen voor

morgen te laten rusten,tot de nood van heden is opgelost en dan
desnoods morgen wel weer verder zullen zien, wat dan noodszakelijk
is. Degenen,die alles willen geven, alles willen proberen en zich
geen zorgen maken voor de teestanden over 100 jaren, zolang zij

er vandaag maar in slagen;de problemen de wereld uit te helpen,

'~ Derk nu niet,dat wj inde geest aan al die eisen -zonder
mer kunnenbeantwoorden.Ik zal u enkele dingen noemen,die wij in de
geest uitermate onwaarschijmlijk achten: Rationeel overheidsbeleid
b.ve In het laatste jaar zijn aan plmnen {(die nooit zullen worden
uitgevoerd,of eenvoudiger en beter hadden kunnen worden uitgevoerd
in de. randstad Holland)alleen rond 5— millioen gulden besteed,

- Deze schatting hopd ik dan nog maar aan de lage kant.

Een hervorming van de militaire mentaliteit 1lijkt ons -
onwaarschijnlijk. Toch zijn er vele gebruiken en werkwijzen,die
niet allomn zeer kostbaar e onrendabel, maar in feite zelfs schade=-
lijk voor de gemeenschap zijn. Vele dingen zou men eenvoudlger en
beter kunnen doen en bereiken.

et bedrag,dat alleen de 1andmaoht in Nederland op degze
wijze overbodig besteed per jaar,zou t.m. 27,000 ,000  bedragen.
Wanneer jje de deskundigen hoort spreken, lijkt, het haast onmogelijk
op defensie zelfs maar dit bedrag te besparen.iiaar mogelijk is
het wel degelijk .Men zai .. zelfs nog veel meer kunnen besparen.,
Men zou zelfs in de 1andmaoht 276,000,00, kunnen besparen door
alleen de wijze van materiaaldistributie en gebruik te wijzigen .

. Een enkel voorbeeld is wel het aantrekken van personeel,
waar de burgers evengoed via bhun bedrijven zouden kumnen . werken
en veel goedkoper, alleen omdat mn in het leger zo graag alle: din-~
gen in eigmhand houdt, Het verschaffen endwingen, eisen wvan . |
gebruik van kleding ook d44r,waar deze niet ncodzakelijk em voor dc
soldaat inwezen niet wenselijk is. Het verplllen van tijd door
eerbetoon, parades e.d. Een enkele parade van t.he 2 regimenten
en een bataljon- tankeenheden of artillerie komt,:zonder dat
wij verdere kosten als muziek e.d. rekenen, op 15,000 tot 18,600
guldens Ook , wanneer een dergelijke nlecdtigheid niet in het opena
baar plaats vindt, Het nut is niet groot. De enigen,de zich er
aan verlustigen,zijn enkele mense,die weer eens groot hebben kunnen
doens

Vele vormen van diseipline zijn in wezen ogerbodlg, maar
ergen veel tijd en geld.Ik.zou 2o door kunnen gaan., et lijkt nu

"wel, of daaraan niet veel te doen is - want zo is het nu eenmaal
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bij het leger - maar volgens mij zou men daarinwel degelijk wveran—
dering kunnen brengen. Zelfs loon naar werken in plaats van loon
naar rang en ancienniteit zou al een hele besparing zijn.

In uw eigen lyen zijn ook vele dingen,die men moeilijk
gou kunnen veranderen, denkt u niet? Ja, het zou lastig zijn Je -
gewoonten te veranderen. Maar onmogelijk is het niet. HNeem maar
.een paar voorbeelden:

' , Voelt U zidnsteeds weer zo ziek, hebt u zo vask hoofdpijn? *
Wat doet U er aan? “an de dokter niets vinden? Zou het danniet
juist zijn .allereerst eigen levensgewoonten te veranderen,zodat

de dingen ,die aan dit ziekzijn en deze hoofdpijn vooral plegen te
_ gaan, niet meer voorkomen? : ‘
, Raakt U zo snel oververmoeid ., bent U seeds weer over-

spannen? Zoudt u zich dan nkt kunnen gewennen voorlopig maar

&6n ding te gelijk te doen? Dat gaat ook en geeft veel ontspanning,

weet U? Dit zijn alles eenvoudige dingen. Maar u meent,dat hs

riet mogelijk is.U moet mu eenmaal zovele dingen gelijk doen, dit

wordt van u verwacht, als U het nit doet, doet niemand het. En

wanneer je = de aanleidingen tot ziekte en hoofdpijn vermijden moet,

hqb'je helemaal niets meer aan } leven, nietwaar? Maar wanneer

U het probeert,zult u ingien,dat het nict allen mogelijk is, maar

dat zelfs vele van de d or u gevreesde gevolgen alleen maar illusie

waren. : ' ,
Vergeet niet,dat de gehele wereld haar denkbecslen owver
wat mogelijk en wat onmogelijk is,zal moeten wijﬁgan§ﬂil die wereld
over enkele jaren nog vredig en goed verder draaien. aat mij U
het volgende eens voorleggen: Wanneer een aantal groté heren het on-
mogelijk blijft achten aan anderen enige concessie te doen,zal
het jaar 1969 nog gevaarlijker zi jn dan dit jaar. En u bent ook
_in dit jaar nog niet van. dc zorgen af, Er zullen ook in dit jaar hnog
vele internationale spanningen, moeilijkheden en ook veel strijd
ontstaan., Geloof mij dite. et merendeel daarvan wordt veroorzaakt
door de mening van belangrijke of heersende machten, dat het
eenvoudig niet- loengijk is, van een standpunt af te stappen en eens
volgens de bestaande toestanden te gaan denken en reageren.

.. Veel ellende .in deze wereld kemt voort uit het feifydat

de belanghebbenden het onmogelijk achten gezamarlijk een oplossing
te zoeken en te vinden voor degpreblemen, Vit geldt zelfs voor de
kleurlingenproblemen. Wanneer de menwen hun-denken .ook maar een
Weinig,verﬁpderen, zijn die binnen enkcle jaren de wereld uit,

“aar u kunt de mﬁnsen en hun denken niet veranderen.U kunt
alleen uzelf veranderen. egin dan allereerst eens uw ¢igen denk -
beelden over wat mogelijk ©n onmogelijk zou, zijn,wat t2 véranderen.
Zeg eenss het een lijkt mij meer mogelijk dan 't andere, maal niets
is werkelijk onmogelijk. Wat wil ik dus 7

, Zeg uzelf ook eens: of ik nu domben.of wijs in. cigen ogen,
of volgens anderen, maskt niets uit,wanneer ik maar in mijzelf
gerlijk:en oprecht steeds de waarheid zoek en dacrbij geen grenzen
_trek of iets onmogelijk noeme Want dan zal er een ogenblik komen,

"dat u de juiste weg,datu de waarheid vindt. . '

o Indien U meent,dat u nutteloos bent, dat het niet denk-

baar is,dat [ nog eens iets voor anderen kunt etekenen, dan maakt

U dit waar. Besef, dat er altijd 'nog ergens zin en betekenis

moet zijn voor het ik, Stel,dat leven betekent,dat je nog een taak
hebt. Dan zul je ook nog een.taak vinden,die je voor anderen belangrijk
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maakt. Maar U moet natuurlijk niet alleen de taak zoeken, die Uzelf
aangenaam vindt. U moet bereid zijn. de taak te aanvaarden,die komt,
Dat kan vyoor iemand,die graag voorstanders van vrouwenemanicipatie
.0p geheerl nieuwe wijzg zou zicn, er genoegen mee moet nemen om
babysitter te spelen. “aar ook dit geeft zin en betekenis aan je
leven. ' -

Het houdt in,dat iemand,die als wonderdmer en profeet op
.zou willen treden, zich zal mocten beperken tot het troosten wan

een aantal mensen. Zeker, men voelt zich dan in het begin minder be-
langrijk. Maar is dat zo belangrijk?

. Wanneer je alleen maar wilt,wat jezelf mogelijk acht en
wat jezelf prettig vindt en de rest wilt afdoen mect een : Dit is niets
voor mij, ontneemm je jezelf wgelijkheden,dan scheid - je jezelf af
van de werkelijkheid., Veel wn hetgeen wij zeguen , zal, wanneer het
.bij u inslaat,niet inslaan, omdat het zo eenvoudig en waar is.

Het slgat vaak alleen maar in, omdat wij iets zeggen,wat U ~igenlijk

onmogelijk zoudt achten of iets, warmede u het reeds eens bent,
elangrijk vindt u elke lezing,die u van de mogeli jkheid:© wvan

dingen,die u onmogelijk adtte,weet te overtuigen. Baardoor hebt

u niet alken een aangename sensatie, maar ook en stimulans: U rust

eens wat uit van uw g igen problemen en zet de wereld weer eens

even wat aders, L

S Wij weten,dat voor velen van u dit het voorhaamste effeot

is, dat wij - hebben. Maar hebt u ons dan nodig om u te vertellen y

dat bepaalde dingen mogelijk zijn? Weet U dit zelf nict® A lles ’

waarvan u denkt,dat het onmogelijk en onwaarschijnlik ig, kan

gebeuren,zelfs nu, op dit ogenblik., 4l1le dingen zijn mogelijk.Al=

le krachten zjiy tot uw beschikking, ook al beseft u dit niet..

In uw verstand liggen de oplossingen reeds klaar voor vele problemen,

ook - al meent u ,dat niemani daarvoor een oplossing zou kunrien

vinden. . .

_ U bezit reeds nu vele dngey maar geeft ze de kans. nog
niet om tot uiting te komen. Uw inwijding, uw mogelijkheid om ‘
iets te vernieuwen, in leven en denken, zijn geen zakeny,die mis~ -
schien morgen koaen. 41 deze dingen liggen binnen uw bereik,oock nu,
En daarmede besluit ik mijn inleiding. Zeg nimmer: wat kan ik -
mQrgen doen,voor u zeker bent,dat u vandaag niets meer kunt doen,
Vraag u nooit. af, wat mogelijk is, maar alleen,wat noodzakeli jk
ise Zo.kunt u onnoemlijk veel waar maken, dat onbereikbaar, schijnt.

, U glimlacht? U -denkt: al -weer zo een onderwerp? liaar wat
ik zeg,is waar. Stap af van onmogelijkheden. Neem dlles,wat in
B bestaat en opkomt, ernstig;alleer je pretenties niet. Dan
bereik je iets. = . - : -

, God is op deze wereld actief. " . C.hristus is op deze
wereld actief. De geest werkt op deze werdd zo goed en hard, ds zi}j
kan, Maar zij kunnen niets voor U doen, tenzij u eerst beseft, hoezeer
U deel bent van deze dingen,

. Christus is niet iets uit een ver verleden, of iets wat
in de hemel' leeft, maar een deel van uzelf. God is niet een kracht
n de verte, waarop je je kunt beroepen, maar het leven zelf,waaruit
Jo bestaat. De geest,die je zo graag or meu roepen,is niet iets,
wal geroepen behoeft te worden. Wanneer je haar aanvaard,is zij
deel van Jje lewn.en bewustzijn, waardoor een voortudrend kontakt
mogelijk is,

-
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Pit is de belangrijkste waarheid van deze tijd. Wannéer
deze niet wordt beseft, kan ik alleen nog maar zeggen: Ik heb dan
medelijden met U.Het is dan niet onmogelijk,dat u, zel fs al maakt
u vele fouten, uitcindelijk nog een oplossing vindt voor uw probleems
‘aar uiteindelijk zult ¥ de waarde van 't goddelijke moeten aan.
vaarden als het enige blijvendeon weérkelijke arbeidsterrein.

Daarin zult u, uitgaande wn uzelf, uw erkenningen c¢n behoeften, alle
dingen mogelijk maken door te streven zonder grenzen te erkennen, zo=
lang er in je een noodzaak tot = #%reven bestaat.

Indien U vragen hebt, ga uw gang.

Ben steen kan niet zonder meer opeens naar boven valleh,
Wanneer je dat wilt, zul je er zelf iets aan moeten doen.

Inderdaad. Wanneer je wilt,dat een steen naar boven valt,
zijn er twee oplossingens De eerste is die van de meeste mensen. ZlJ
zeggens. het is onmogelijk aan de val van de steen iets te veranderen,
dus ga ik op mijn hoofd staan, dan lijkt hij wvoor mij naar woven
te vallen, .

De 2 de en juiste reactie is: Bet vallen van de steen
wordt veroorzaskt door de zwaartekranht. Hef ik deze op, hoe dan ook,
dan is het mogelijk o3n steen een impuls te geven,waardoor hij naar
boven valt.

De volgende stap zal waarschijnlijk Iijken op de kracht in
een mysticus of psychisch medium, waarbij besef van de zwaartekracht
ontbreckt of de wens leeft,dat het anders zal zijn. Waarop in de
ogen van andefens " de steen leviteert,"

Ik geef echter toe,dat Uzelf datijd weer het middel -zult
zijn,waardoor het schijnbaar onmogelijke voor U mogelijk wordt
gemaakte U bent het agens, hetgeen wat dcor werking, bewistzijn
en kraohten ~ al dan niet beseft - in staat is de relatie tussen
al,wat buiten u schijnt te bestaan, te veranderen. Begrijp je dit,
dan kun je- verder komen.,

"Is antigravitatie szuiver 'n gevolg van gedachtenkracht,

LA

Of ecee
Wat.u een antigravitatieveld noemt, veronderstelt de
graviteit als een onveranderlijke waarde en wet,die overal werk-—
zaam is.Het feit,dat uitzonderingen hierop- zelfs op aarde
workomen,bewijst wel,dat dit niet zonder meer en altijd kan gelden.
k stel: wij heffen geen zwaartekracht op, maar veranderen onze
eigen relatie. “en zou kunnen zeggens ik verander de stralingse,
massa en veldwaarde van mijn  ego t.a.v, de aarde., De gedachten
kunnen de afstemming van het ik zodanig wijzigen,dat ook de
relatie van het ik tot de schijnbaar algemeen geldende verschijnse-
len in de natuur, de z.g. wetten , zich wijzigt. Wij kunnen allen
de kosmische wetten niet op deze wijze wijzigen,daar dezen in
ons wezen zijn ingeschapen en zo door ons niet kunnen worden
uitgeschakeld of overtreden,zonder dat wij hierdoor ons bestaan, zoals
wij dit erkennen,zouden te niet doen.
* Voorwerpen laat U eenvoudig, volgens uw denken, gelden -
als deel van het ik,dan kunt u ook door deze delen van het ik
elke gewenste wijziging tot stand hrangen. Misschien begrijpt U
niet, hoe psyclische veranderingen dit tot stand kunnen brengen, .
Denk &drnwan de man,die men een gloeiend mes laat zien, om daarna
hem te verklaren,dat men hem zal blinddoeken en beroeren met dit
mes. Raak hem aan met een ijspegel. Hij voelt hitte, de huid
vertoont brandwonden en blaren.
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Dit . is bekend, kan verklaard worden en geldt daarom als
gewoon. Wat gebeurt er echter in feite? Het lichaam reageert niet
alleen volgens een denkbecld. De oriéntatie van dezeigeblind =~
doekte mens is echter gebaseerd op zijn veronderstellingen, niet op
de feiten @ deze veronderstellingn maakt hij pbysiek waar. Hij
voelt b,v, hitteywavr in feite kou is.

Stel U nu voor,dat alle mensen door hun erkennen van
wetten en een zich gebonden voelen aan b.v. de zwaartekracht en
nog vele andere z.g. wetten, reageren als de geblinddoekte men s.
Wat zij ervaren,is niet de werkelijkheid, maar een reeks denkbeel-
den, die men heeft worgelegd of opgelegd. Dan zal het resultaat: -
hiervan zijn,dat zij op alle invlioeden en wetten van buitenaf niet
zulleﬁ_reageren,volgens de werkelijke waarde en betekenis daarvan,
maar volgens de psychische verwachting t.a.v. de optredende ver-
schijnselen, Waardoor hun reactie t.a.v. tijd, szwaartekracht enz.
niet meer zal stroken met hun feitell jke mogelijkheden, maar met de
beperkte voorstellingswaarden,dier daaromtrent in hen bestaan.

: U kunt zich nu misschien voor stellen, hoe & t mogelijk
zou zijn. Maar het is en blijft voor u moeilijk te aanva arden, daar
~het in feite inhoudt,dat 3/4 van hetgeen u zeker meert te weten en
voortdurend bewijzen kunt , geen steek waard is en niet uit

de werkelijkheid, maar uit uw eigen beperking vin bewustzin en
mogelijkheden voortkomt. '

Een zeer groot deel van uw wetenschap berust niet op
feiten zonder m-~r, maar op feiten,die alleen erkend kunnen worden

binnen het kader van een reecks konventies,die zo algemeen aanvaard
zijn,dat de mens reageert, of deze conventies een voo rtdurende
werkelijkheid zouden betekenen. Anders gezegd: alle wetaschap berust
Oop axiomds,die men wel kan aantonen,maar niet bewijzen, Aantonen
voor zich dan. :
' eeft de mensdan 'n verkeerde voorstelling omtrent de
materie,? ° ' o
. Ja. Een totaal verkeerde voorstelling, De mens ziet materie
als een in aanzien en waade omzeranderlijke vorm. Hij beseft
daarbij niet,dat hetgeen, wat men zijn gedachtenkracht noemt, zijn
relatie met de materie kan wijzigen en daarmede ook de eigenschap—
bPen van die materie t.aeVe. zijn wezen verandceren, kan, ‘
' ezus ging door muren. Anderen presteerden soortgelijke
dingen. “ij gaan niet door de muur, omdat zij geesten zijn, maar
omdat zij in staat waren  hun persoonlijke relatie t.d.v. de muur te
veranderen. Dit is eer der 2 dingen,die ik probeer duidelijk te
maken met mijn betoog over het negatieve van het woord onmogeli jk.
Onmogelijk is hetgeen,wat het voor u onmogelijk maakt, iets waar
te maken,al is dit maar het lopen door een muur, Zodra u echter
de muur niet meer als een hinderpazl erkent en de ruimte achter
de muur niet meer ziet als afgesloten, maar dechts al: visueel
minder kenbaar,dan zult u door een muur kunnen gaang,even goed
als door een gordijntje van serpertines.
Dergelijle dingen doen niet all en ingewijden, maar dle
mensen, de innerlijk zowel als verstandeli jk hebben leren beseffen,
dat de conveaties van het menselijke leven niet stroken met de
feiten en de feitelijke mogelijkheden va de mens in het leven.
M.a.w.: deze dingen zi jn alle menseamogelijk,die het Tgrip beper—
kingen onmogelijk uit zich hebben gebannen en daarvoor in de plaats
werkelijke noodzaak en behoefte volgens eigen ik stelden,
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. I» man,die zegt, dat alles uit waterstof bestaat, heeft

dus gelijk@

oor zich en in zekere zin wel ‘Hij vergeet echter
daarbij,dat de zo vereenvoudigde materie een grote reeks van kleine
deeltjes 'los laat, waaraan hijj geen bestemming heeft gegeven, zodat
een grote straling, waarschijnlijk beta en gamma, op zou treden,

Zou hij echter verder gaan en zeggen: ik kan elk deel
materie zonder meer omwerken en veranderen in een ander soort van
materie, daar alle materié . zelfs het kleinste deel,dat schijnbaar
ondeelbaar is - opgebouwd is uit een reeks van elementen "der. oer~
mateie,die men als kleine vortexen van kracht kan omschrijven en
dan kan hij alle materie veranderen:in elke door hem gewenste vorm
van materie., Hij heeft dan ook niet alleen waterstof als basis
nodig, maar kan cvengoed alles herleiden tot ijzer, kwik, helium
of mijnentweége alleen mair stralig, Wnt dan is de bestaande
struktuur niet meer belangrijk, gezien de mogellakheld door besef
het geheel om te vormen naar wense

Ik meen,dat ik nu mijn onderwerpwel mag gaan beslulten.
Ik zou dit dan als volgt willen doen:

' Wij spraken van vele dingen,die filosofisch denkbaar zijn,
masrvolgens de mens praktisch onmogelijk, Dit is de reden,datzi]
voor de mens werkelijk onmogelijk zijn. Hét feit,dat de mens de
onmogelijkheid als een voor hem geldend practisch feit stelt, maakt
de zaak voar hem onmogelijk.

, Het feit,dat U voor uzelf bepaalde dingen eenvoudlg al s
zeker aanwirdt, maakt hen voor u tot een zekarheld.Het ig heel

Belangrijk,dat u beseft,dat uw eigen beeld van wereld en zekerheid
veranderd kan wordegzodat u hierdoor uw ‘werkelijke zekerheid in de
wereld aanmerkéLuk . kunt vergroton,

et ‘is Voor u eveneens van belang te beseffen,dat de
voorstelllngen,dle u hebt van geluk,wel vaart e.d., niet noodzakelijker
wijze ldentiek zijn met het ervaren wn.geluk, welvaart enz.

. eer begrijpen,dat uw mentaal bestaan in dit opzicht be-
langrijker is dan de materie, 2zodat uw mogelijkheid tot beheersen
wn de materie weol voor een zeer groot deel voortSprult uit de
vrijheid van uw mentzal bestaan.

Begrijp deze dingen e1pas hebz)mogellak ook toe in uw
eigen dagelijks leven en geestelijk leven. U zult dan ontdekken,
dat zeer vele grenzen voor U weg zullen vallen,

Daarbij wil ik dan het laten. Mijn dank wvoor uw geduldlge
aandacht. Ik hoop, dat u over alles,wat ik gezegd heb, nog eens
nadenkt. Dan zult u,naar ik meen, meer mogelijkheden vhden,dan U
tot nu toe waarschlanllak adtte.

Goeden avond.

=0=0=0=~0~0=~0=0=

Goeden avond. -
~ Nu zou ik een stukje esoterie moeten geven,dat aznsluit op
het behandelde begrip " onmogelijk'". Ik mag natuurlijk niet zeggen,
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onmogelijk is, maar moeilijk is het wel. -

Wanneer ik de esoterie bezie, ben ik n.l, allereerst geneigd ,
de esotericus te ontleden. Dan zeg jet een waar esoterious is een
prerfeot realistydie zijn eigen totaliteit leert beseffen,

Maar de me-ste esoterici zijn mensen,die juist de_werke—
lijkhed ontlopen,omdat zij een te verheven ikbesef hebben., En daar
beginnen dan alweer de mooi 1ijkheden. Wat de esoterie betreft, wil ik
stellen;dat het e nvoudig niet mogelijk is alles, wat © de esoterie
in haar werkelijke betekenis behoort, zodanig uit te drukken,dat
een ieder, die =zich daarmete bezighoudt,je begrijpt en het bovendien
er nog mee eens is, .

Er bestacn n.l. meer menigsverschillen tussen de esotericd.
dantussen de politioci ~ wat hesl wat wilzeggen. De bron van deze
geschillen ligt-in het feit,dat de werkelijke esoterie te eenvoudig
is« Wanneer je alle regels van de esoterie samen neemt en ze als
een soort geestelijke eenpapsmaaltijd tracht op te dienen, sziet
de zaak er ongeveer als volgt uit: :

De mens bestaat uit de clementen stof en geest. Daama:cst
werk in hen de goddelijke kracht,die doet denken aan hetgeen men
in primitigovere tijden wel de aether noemde, het z.g. vijfde elemert.
Wanneer in de mens een perfect evenwicht wordt geschapen tussea
geest en sbof,wordt het hem mogelijk de goddelijke kracht te besef-
fen en als beslissende factor te gebruiken,zodat hij, zijn wezen in
geest en stof naar eigen wens kan richten,

Hieruit volgt een volledig besef van het goddeli jke,waar=
door .het ik niet meer afhankelijk zal zijn van geestelijke of .
stoffelijke waarden, v E

Dit is geheel waar en klinkt niet zo moeilijk. Maar
wanneer je begint te spreken over goddelijke kracht of aether,
zijn er altijd weer menseydie willen weten,hn .welk trillingsgebicd
~deze krachten liggen en hoe het komt,dat de mens hierdoa beInvloed
wordts. . _ . ‘
Wanneer jeje bezig houdt met de materie, zijn er velem,
die zich allereerst wensen bezig te houden met de vraag, in hoever=
Te materie nu werkelijk is in verhouding tot de geest en in hoeverre
de gess} al dan.niet als reBle waarde t.a.v. de materie moet
worden bes ghouwd. : I ‘ :

_Naarmrde ontstaan dmknopen: deze dingen zijn niet in
menselijke termen geheel te defini%éren. lets,wat yoor mij dit onder-
wrp dus wel wat moeilijker maakt dan normzal is. Je zou . missghien

- kunnen zeggen: .

. De materie is de verschijningsvorm van een deel van de -
_goddeli jke kracht,die door de mens wordt beseft als een buiten’ hon
bestaande cnredle:waarde. Maar dan is hiermee nog niets gezegd
over de struktuur en geaardheid van de materie of de waarde daarvan
1 het geheel van de schepping,zodat een dergelijke aanduiding als
zeer onvolledig moet gelden, - g

Van de geest kun je dan zeggen: Dit is een besef,dat, in
-zich als kracht bestaande, het geheel van zijn refenrentie waarde
tijdens de menselijke periode ontleent aan de menselijke waarden,
normen -en vormvoo rstellingsmogelijkheden, o

' Ook dit is waay,maar onvolledig: .Misschien kun je dan
nog zeggen,dat de goddelijke kracht datgene is,wat niet beseft kan
worden in.de materie of in de geest, maar in e<n perfecte samengang
dezor beiden op geheel evenwichtige wijze, zich - uit als de
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drijvende en motiverende, beweging brengende kracht,die het ik tot
waarde en deel maskt in de totaliteit.,

llaar ook dan heb ik weer niet veel gezegd, Daar ligt de
moelijkheid:s Hoe kun je een mens vertellen, wat esoterie is, wanneer
Je niet eens in staat bent de grondwaarden ervan op een voor de
mens begrijpelijke en redelijk volledige wijze te eschrijven? Hoe
lun: je de mens dm duidelijk maken,dat alle vertellingen over b.v. 2
‘de gang Van de ziel door de materie naar het goddelijke en vandaar
tot de materie en verder door.de Hades weer terug tot het goddelijke
allcen maar onvolkomen uitdrukkingswijzen zijn,waarip een beperkt
besef van een deecl van de mogelijkheden van het.ik worden weergegeven?
Dat maakt de zaak wel lastig, :

Daarom wil ik prachten. vanuit de esoterie enkele punten
meer konkreet te formuleren., Dit is mogelijk, omdat 7Aj samenhan=—
gen met het orenwicht tussen geest en materie en zich niet bezighou=
an met de eigenschappen of gesarheid van dergelijke grondwaarden
afzonderli jk,

llereerst stel ik: Daar:de matsrie in haar reacties
geregeerd wordt door de denmkbeelden,die sy mcde vanuit de
geest in het mentale vliak geprojecteerd worden,kan men stellen :

Wamneer ik datgene, wat ik denk,niet waar kan maken, moet
ik mijn denken wijzigen,

Wanneer ik datgene,wat ik denk, wel waar kan maken,zal
il ‘hierdoor de materie wijzigen,

B . anneer ik een deel van het door mij gedachte waar kan
maken, bereik ik hiermede eon veriroting van mijn eigen evenwichi
daar ik mij materie in grotere mate kan aanpassen aan datgene,wat
mljn geest ig. :
. Leuke stellingen. ma r wat moet je er verder mee doen?Je
kunt natuurlijk spreken over schuld en boete £ la Dostojewski R
of over goed enkwaad - wzarbij elke @llekeurige dominé aan de doopvont
kan gaan staan als gecstelijk vader. Maar beter kun je =i eschien
in aansluiting op het worgaande het volgende stellent

Datgene wat ik in mijn voorstellingsvermogen als
onwiar ervaar,zal, zo ik het toch tot ulting breng,een disharmonie
in mjn geest betekenen,welke zch voortplant in mijmr-stoffelijk
wezen, Elke stoffelijke disharmonie zal op zijn beurt e n stecds
toenemende invloed hebbea op de geestelijke mogelijkheden,

v : Hieruit volgts ik zal niets behoeven te laten, omdat men
mij zegt,dat het kwaad is. aar zodra ikzelf iets als onjuist,onre=-
delijk of kwaad ervaar,zal elke uitvoering daarvan betdenen,dat mijn
onevenwichtigheid zowel in de materie als de geest groier wordt,
zodat deze spanningen mij elk verdsm bereiken zullen gaan belemmeren,
Of zelfs wel: beletten, '

Een mens is nu eenmaal iemand,die graag rozen plukt, maar
altijd weer verontwaardigd is dat zij doornen hebben. Het wezen van
de roos is,dat zij doornen : heeft - dit geldt t.m. voor de meeste
soorten, ofschoon er enkele hebriden bestaan zonder deze uitsteeksels,

Wie de waarheid zoekt, moet beseffen,dat de waarheid altijd
kwetsen kan. "ie weigert deze kwetsuren te aanvazrden,det er beter
aan,dan ook maar niet naar de waarheid te zoeken. Dan heeft hij :
echter he%emaal niets, .

‘ ie de vreugde van de waarheid wil leren ervaren, zal
noeten beginnen met het lijden,dat aan elke waarheid verbonden
is, te aanvaarden, '

3
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Men zal ontdekken,dat het lijden in verhouding tot de vreugde
zeer gering is, ja , zelfs bijdraagt tot het begrip van bereiking
en daarmede ook tot de inensiteit,waarmede de vreugde wordt beleefd.
Misschien is dit een van de lessen,waarmede menigeen het
reeds zou kunnen stellen. Er is echter aan vreugde mer verbonden,dan
menigeen zou denken. Ik ken n.l., veel mensen,die graag koning
zouden willen zijn, maar niet graag bediende. Waarbij zij é&n ding
vergetens de bediende heeft nog eens vrije tlgd. De koning nooit.
Je. zou . dan ook kunnen stellens
;ﬁe vanuit zijn zijn geestelijke waarden als bereiking
in de eerste plaats hoogheid begeert, zal moeten beseffen,dat hij
dan geen. enkel ogenblik zal kunnen rusten in zijn geestelijk stre-~

_ven,zonder te vallen. Degene,die geestelijk dienend op wil treden

t.aeve van iets,wat hij als geestelijk hoog en goed erkent, zal
echter telkenmale,wannear hij dit ontmoet,streven en &elukkig 2zijn,.
leren, terwijl hij daarnaast ve -l tijd over zal houder. om voor
zioch normaal te leven. Deze normaliteit geeft men dan een veel
gotere veerkracht,waneer het geestelijk hoge,dat hij dient, eens
#isen ccn hem stelt, Leer dus liever dienen dan heersen,

Misschien 11%kt dit dlles een stap voor stap, een soort
gestelijk Ot en Sien. “och wil ik nog een stapje doorgaan en
stellens

Wannecr je iets begrijpt. is dit mooi. Mgar ¥%e begrijpt
het nooit helemaal. De me-ste mensen denken,dat zij de wingen begrij=-
pen, omdatzij alles geheel misverstaan, Vandaar dat er zoveel mis.
verstanden in de wereld zijn, waarin een ieder zegt te streven
naar een groter begrip voor aderen.

robeer nooit de dingen geheel te begrijpen.Het is wol-
doende,wanneer U hun bestaan beseft. Een besef is de aanwarding van
het bestaan ervan. et aanvaarden van het bestaan van iets Eetekent )
dat je er rekening mee kunt houden e er op kunt reageren. “odra -
Je er naar streeft alle dingen te begrijpen,zul je zomecer ver-—
bonden zijn met de verschijnselen,dat het je modlijk zal vallen,
vanuit jezelf tot daden te komen,

Wat dit betreft nog een goede raad,die voor mecnige
esoterious van toepassing zou kunnen zijn: Uw theoriec wrdt eerst
waardevol ,wanneer U haar in de praktijk bewijst;bewijs alle moge—

ijkheden,die u nu als zekerheid aanneemt, aan en door uzelf.

esteed meer tijd aan de praktijk,dan aan de theorie., Dan zult
U goede resultaten bocken en uw theorién zullen voortdurend
Jjuister en vollediger worden,

En nog een raad voor allen, hgel eenvoudig gesteld:

Prdat niet, maar doe. Erken en reageer. “oek in alle dingen God,
maar reageer eerst op de dingen,zoals je dezen mmeft. Dan zal God zich
daarin als _vanzelf openbaren,

Ga uit van wat je kunt en wat je denkt, maar stel je
kunnen voofop. Waar dit tekort schiet, doe wat je meent niet te -
kunnen en probeer zelfs,wat naar je meent onmog6113k is. Hier—
deror zul je bereiken.

‘ Wanneer je voortudrend blijft overwegen,wat mogelijk en
waarschlgnllgk is, zul je bijna zeker tekort schieten, omdat je te
laat zult reagere., nict voldende vastberaden handelt en vaak op zult
houdens; kort voor je het enddoel zou Dbereiken.,
dit 1ijkt mij aan lesjes en esoterie voor vandaag wel
genoeg., :
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In de tijd,die mij blijft,wil ik u vandaag weer eens een paar defi-
nitips geven. Ik heb daarvoor langere tijd geen mogelijkheid gevon-
den.Geeft U dus de woorden maar, waar u voorkeur voor hebt,
He t e go ¢ het hogere ik is datgene,wat blijft voortbestaan,
wanneer wij al onze illusies verloren hebben,
Waamn t waan 1is hetgeen wij gebruiken om onze belangrijkheid
te bewijzen waar wij die in wezen niet kunnen bezi tten.
Verleiding ¢ Verleiding is over het algemeen onze eigen
begeerte,waarvan wij een ander de schuld geven.
Geborgenheid eborgenheid is ons onvermogen tot zelfa.

- standig handelen,waardoor wij terugzoeken naar de veiligheid van
het moederlichaam sn geneigd zijn alles tot moeder te promoveren ,
zolang het ons maar van elke persoonlijke aansprakeli jkheid ontheft.
Humors Humor is het wrmogen om dlle dingen to lachen, vooral
om jezelf,
Tegenst an d:Tegenstand het is het niet aanvaarden van het
andere, iets wat men dan ook krachtdadig plcegt kenbaar te maken.
Een onmogelijkhedid: Iets wat volgens de vorige
spreker onmogellgk kan bestaan, '
Woe Wei = “%lang licht en duister afzonderlijk bestaan,is

‘er geen eenhe.d van besef mogelijk. Ferst wanneer hcht en duister
©n eenheid voor ons vormen is de totaliteit kenbaar.
Het" begrip lee & t e als in het boeddisme : Het mgrip leegte
in het boeddisme is de afwezigheid van het overbodige.
T ao: Tao is de erkmning van je eigen plaats in de totaliteit,
waardoor je schijnbare placering in het heden onbelangrijk wordt.
Verstand : Verstand is het redeneringsvermogen,dat de mens
in staat stelt, zijn groctste vergissingen te maken,
Pi8teits Dit zou eerbied behoren te zijn, -voor dat, wat

"4t het lijden geboren is.Over het algemesn is het echter een
schijnvroomheid,waardoor men zichzelf verheft op zijn onvermogen.
Intellect: Intellect is een mooi woord voor vele woorden ,
waarmohter te weinig verstand schuilt. :
Inspiratie: Een goddelijke vonk, waardoor het ik meer
kan zeggen, dan het zelf beseft te weten., O0f: een kontakt van het ik
met geestelijke waarden,wrardoor e'n harmonie kan worden uitgedrukt ’
die niet geheel matermogl erkend is. Ofwel , in vele gevallen: het
je plotseling herinneren van iets,wat je feitelijk meende vergeten
te zijn. U kunt dus kiezen,
Hypnoses Een slaaptoestand,waarln men een ander brengt met
het doel hem suggesties alswaar aan te den.nemen,die niet op de
realiteit gebascerd zijn. Een kunst,die pblitici zeer vaak beoefe-
nen met woorden ,2ij het, dat dan de slaaptoestand bij hun volge~
lingen niet zo kenbaar op plecgt te treden.
Energetisch monisme: De totale enheid van het
geheel der materie is encrgetisch, datgene,wat voortdurend wordt uit -
gedrukt door de rek en samendrukbaarheid van het geheel,waardo-r
zich het energetisch gehalte voortdurend wijzigt . Overigens is
dit wel wat te specialistisch voor mij. Vandaar dat de definitic
niet geheel juist is, maar toch aardig.de werkelijkheid benadert.
En daarmede moet ik afscheid van u nemen. ' -

Goeden avond, vrienden.

”

=0=0=0=0m
d.d. 16 juni 1967
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