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achtste jaargang

nadruk verboden

x in de kantlijn betreft de vraag

" het antwoord

Goeden avond, vrienden,

Allereerst herinner ik U er aan, dat wij niet alwetend of on-
feilbaar zijn. Wyt mijn onderwerp van deze avond betreft: Wij wil-
len graag beginnen met een reeks beschouwingen over " waar" en " on-
waar'. Als inleiding hierop een beschouwing over het begrip

WAARHEID

Alles wat voor ons onomstotelijk vast staat, is voor ons " waar!
Dit betekent echter nog niet, dat dit een absolute waarheid is; Hoe
juister en schaper ik een bepaalde stelling definiger, hoe waarschijn-
lijker het wordt, dat het gestelde niet geheel waar is.
: Waarheid is n.l. een zonderlinge gzaak: Wij kunnen ons 51tuat1es
. voorstellen,waarin schijnbaar met elkander strijdige waarheden beiden

evenzeer waar zijn:

Men kan zeggen: dood is dood. Dit is waar, want degene, die
sterft,ziet men op aarde niet meer in sbffelijke gedaante terug. Ge-
lijktijdig kan men stellen,dat sterven leven is. Ook dit is aanvaard-
baar te maken exwaar: Zodra je het stoffelijke leven verlaat, kom je
in een nieuwe toestand,waarin bewustzijn blijft bestaan,terwijl men
zekere vrijheid van handelen heeft, zodat aan de Voorwaarden voor
" leven " wel degelijk wordt voldaan.

U zult wel begrijpensdat dit slechts een inleidende opmerking
kan zijn. Want het gact ons niet alleen on de vraag of iets waar, be-
perkt wear of onwaar kan zijn, maar om de vraag, of het begrip waarheid

- 21 -




op enigerle vorm te defini¥ren of redelijk te omschrijven is.
Daarbij zullen wij vele uitspraken moeten doen, die misschien
met elkander strijdig lijken. Tk stelde reeds, dat iets,wat voor mij
onomstotelijk vastligt, voor mij waar is, Maar indien ik nu iets ge-
loof; zodat ik de waarheid of onwaarheid daarvan niet kan bewijzen,
zal de vraag luidens is dit onbewijsbare nu waar of niet waar?
Volgens mij, t.m. wanneer ik werkelijk geheel daarin geloof en .
mijn handelen en leven op dit aangenomen feit baseer, is het de waar-
heid. Maar een ander; die anders denkt en gelo ft, ¥»n mijn stellingen
nict aanvaarden, Voor hem is mijn waarheid onwaar. Geen van beiden kun—
nen wij echter bewijzen,dat wij met onze stellingen gelijk hebben.
Een moeilijk punt: want je kunt niets bewijzen. Missdien meent
U, dat de niet bewijsbaarheid van een stelling haar in wezen reeds tot
onwaarheid stempelt, Maar alle waarheid is nu eenmaal relatief., Zelfs
de z.g. bewijsbare waarheden zijn alleen bewijsbaar en waar binnen een
gestelde reeks van kondities. Zodra de kondities veranderen,zal het
gestelde zich veranderen en een andere betekenis verkrijgen, het kan
zelfs een onvolledige of halve waarheid worden,of ecen direkte onwaar—
heid, Jja, zelfs een onmogelijkheid.,
Door willekeurige konditids aan te nemen, kan men clke veronder—
stellindg tot waarheid maken en, . door het stellen wvan kondities ,
die al dan niet uit de werkelijkheid voortkomen, ®1fs redelijk bewij-
ZENe
In het verleden heeft dit verschijnsel tot vele onaangenaamheden
geleid: mensen waren geneigd te stellen,dat degene ,die het sterke ge-
loof in bepaalde stcllingen had en daarbij zijn geloof met de groots—
te kracht +tot uiting kon brengen, de waarheid bezat.
Uit de ook nu bestaande grote geloofsrichtingen op aarde blijkt
wel, dat men in staat was ook onbewezen feiten of stellingen, ja, stel-
sels ,die niet berusten op werkellgke of vaststaande Waarheden, aan de
mensen opte leggen. R Ve
Wanneer wij nu zeggen, dat Jezus de ware,- ensenige Zoon van -God
is, zal een ieder in het westen geneigd zijn te antwoordenz,Natuurlijk.
it is waar. Wanneer wij stellen, dat Jezus waarlijk geleefd heeft,
zal een nog groter deel van de masheld onmlddellgk uitroepens dit
is waarheid.
Gelijktijdig kunnen wij eohter aan de hand van stoffelijke be=
wijzen niet eens aantonen,dat deze Jezus ooit werkelijk geleefd heeft,
dat Hij een levend wezen en niet alleen maar een overleverlng of sim—
bolische gestalte is. : ‘ :
' Zelfs hier is dus sprake van een algemeen verbreid geloof, dat
niet noodzakelijkerwijze een waarheid behoeft in te houden. Wanneer U
spreekt met cen Moslim, zo zal hij U zeggen, ‘dat Jezus inderdaad heeft
geleefd en een profeet was, maar dat Hij ‘niet aan het kruis is gestor—
ven, Hij zou levend van het kruis zijn afgeonomen en na enige tijd
naar het oosten zijn weg gevlucht, waar men nu nog in- een ‘bepaalde plaats
zijn graf kent en eert.
Inderdaad ligt daar iemand begraven,die Jezus heette. Maar is .
dit nu dezelfde Jezus,waarvan de christenen spreéken? Niemand weet het.
Bewijzen kan men niets. Toch zijn zowel de christen als de islamiet
werkelijk overtuigd, dat zij alleen de waarheid hebben. Daarom trach- i
ten zij voortdurend -~ en niet altijd met even zaohtzlnnlge mlddelen -
de ander te overtuigen,dat hij ongeli jk hesft -
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Wanneer men in deze dagen spreckt over het geloof van de oud -
heid, dan denkt men daarbij innerlijk al snel aan heidendom en bij -
gelovighedon .

ie de gebruiken van de oudheid nagaat en ziet, hoe men,b.v. door
gebruiken, trachtte de goden te dwingen het land vrachtbaar te maken,
is geneigd dit onvoorstelbaar en dwaas te vinden. Toch was het voor de
mensen van die dagen waar en werd het schijnbaar door de feiten beves-
tigd. Voor U is het zelfde een onvoorstelbaar iets., Waar ligt hier de
werkelijkheid? Wat is hier nu waar of onwaar?

Om hierover een oordeel te kunnen vellen,moeten wij allereerst
begrijpen,dat er voor de mens twee soorten van waarheid bestaans De
eerste de feitelijke, de 2 de de in het denken gelegen waarheid.

Wanneer U cen klap op het hoofd krijgt en daardoor n elkaar zakt,
neemt cen ieder dit waar, ondergaat U zelve dit. j'et is dus een erva-—
ring ;die door allen wordt gedeeld ecn door een ieder op eigen wijze
wordt ondergaan. Wij kunnén stellen,dat dit zonder meer redel is.

Wanneer er hier een muur of huis wordt gebouwd, dan zal een ie—
der daardoor tegen worden gehouden: Wie door de muur heen wil gaan,
kan dit hoogstens doen met zen tank of zo iets.

" Dit is cen voor allen gelijkelijk bestaan en daardoor v>ortdurend
kontroleerbaar feit. De waarheid van deze toestand en elke verklaring
daaromtrent ligt in het feit,dat allen kennelijk en stoffelijk door
het bestaan van de muur aan soortgelijke of dezelfde kondities zijn
gehouden., . ‘

Op aarde mag dus worden gesteld: op het ogenblik,dat een feit . .
voor allen gelijkelijk kenbaar is, terwijl het feit, gebeuren enz.
blijvend waarneembaar of de verschijnselen t.m. eenvoudig en voortdu—
rend herhaalbaar zijn, kan worden gesteld,dat dit een menselijke
waarheid is. Deze waarheid en haar implicaties gelden alleen binnen
het terrein van levenservaringen,dat eigen is aan de mengheid.

Maar de mens heeft cn hanteert vele waarden en begrippen,waar—
van hij niet precies weet,wat zij in feite inhouden., Vaak baseert hij
daarbij zijn stellingen op een beperkt begrip, een misverstand, of
zelfs op een niet gefundeerde overtuiging. Dit geldt zelfs voor a.8.
feiten in zijn eigen levenssfeer.

Wanneer ik stel, dat men in N.ederland democratisch leeft, zullen
vielen,zo niet allen, uitrocpen,dat dit waar is. Indien wij echter na-
gaan, wat het woord democratie inhoudt en welke eisen daardoor aan
alles ,wat democratisch heet, gesteld moeten worden kunnen wij zeggen,
dat de invloed van het volk op de regering inN ederland zodanig kilein
is geworden,dat van werkeli jke democratie niet gesproken mag worden.
Ook wanneer het volk nog wd iets in de melk te brokkelen heeft, zo
blijkt dit toch te enen male onvoldoénde om nu maar ineens van een
volksregering — wat democratie in wezen betekent ~ te spreken,

Waarbij verder nog de vraag rijst, of ecen koninkrijk ooit werke—
lijk democratisch kan zijn in de ware zin van het woord. Waar een
vorst regeert - al is zijn gezag door wetten, charters enz. nog zo be-
perkt - kan het volk niet waarlijk . regeren.

Te stellen,dat H.ederland democratisch is, berust dus niet op
feiten, maar is eerder ecn mening, een opvatting, die niet gebaseerd
is op onveranderlijke waarderingen of feiten., Dergelijke opvattingen
regeren in deze dagen in overwegende mate uw aller leven.
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Er zijn dan ook bepaalde stellingen en punten waar in de ogen
van een groot deel van de mensheid, die voor een ander deel wvan de
menshéid onwaar en zelfs onaanvaardbaar zijn. Verder blijkt steeds
weer, dat de waarheid vele gezlchten kan tonen, s

Laat ons stellen,dat Rusland op een bepaald ogenbllk zegt,.
dat het de vriend is van het westen. Dat kan vanuit het russische stand~
punt geheel wea™ zijn: de bevrijding van de massa, het scheppen van >
een waarlijk geheel marxistische samenleving is nu eenmaal volgens de
Russen een daad, waarmede men de mensen vrijer en gelukkiger maakt.

- In het westen zullen wij echter horen: Wij wensen dit systeem
niet. Wanneer zij beweren onze vricnden te zijn en gelijkiijdig met
alle middelen trachten, ons dit systeem op te dwingen , liegen zi]
en zijn zij onze vrienden niet.

_ Wie heeft nu gelijk? Eigenlijk is hetgeen de Rus stelt waar,
terwijl hetgeen de anderen stellenj,onwaar is: de Rus meent het goed.
Hij denkt vanuit zijn eigen stelsel en systeem. Natuurlijk. Maar doet
men dit in het westen dan niet evenze=r? Danrom is de Rus in wezen
werkelijk de vriead van het westen., Zijn optreden is voor het westen
niet aavaardbaar, zijn stellingen evennin. Maar dit betekent nog
niet, dat hierdoor de bedoelingen van de Us eveneens verkeerd zijn.

Ik kan hier stellen: de Lichtende Krachten zijn rond U, De
mensen die hierin gelovem, zullen zeggens Inderdaad, dit is wear. De
110htende kracht leeft.‘foor hen bestaan deze Krachten werkelijk. Zij
kunnen er zelfs iets mec Jdoen.

Ben ander gelooft echter niet in die krachten. Niet alleen, dat
hij er niet in gelooft, maar onbewust ontwijkt hij ze. Hij kan zich
nu eenmaal niet bij dit begrip aanpassen en gaat dus als blind langs
alle verschijnselen enz.,die op deze lichtende krachten zouden kunnen
wijzen, heen.

Hij zegt nus er zijn geen lichtende krachten. Hij heeft dan
evenzeer gelijk als zij, die daarin wel gelovens voor hem bestaan zij
immers niet.

Zo bezien,is dit alles misschien wat verwarrend. Maar is het
dan nict juist, 1nd1en wij voor alen stellen: De enige waarheid, die
wij kunnen kennen, is ofwel de gemeenschappelijke waarheid der feiten,
danwel de persoonlijke waarheid der overtuiging?

Bovendien weten,wij, dat de mens in sommige gevallen gelfs de
kenbare, de feitelijke waarheid,zal ontkennen, zonder zich dit te
realiseren. Een voorbeeclds

Ben kind leest in cen spannend boek, luistert fiaar een Jjazz-—
plaat. Het kind heeft dus geen zin zijn bezigheid te cnderbreken
om een boodschap te gaan dcgn.Moeder roept 3 malen. Iedereen hoort
dit.Het kind hecft dit niet gehoord. Heceft het nu werkelijk niets
gehoord? Neens het is oostindisch doof gewccst. Het heeft de geluids-—
impuls wel degelijk ontvangen, maar deze bewust of onbewust niet willen
verwerken tot besef.

Zo zijn er mensen,die bepaalde dingen cenvoudig weg niet zien.
Zelfs wanneer zij zich in het midden ervan bevinden, zullen zij niets
opmerken, maar eenvoudig verder gaan. Waarom? Omdat zij nu eenmaal
deze dingen niet wensen te zien.

Bigenasrdig @ wannesr er dus voor jou ecn reden is- om iets niet
te willen .ien en hev niet een voelbaar feit is, bestaat het voor
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jou eenvoudig niet. Zelfs voelbare feiten .kunnen op deze wijze een lan-
ge tijd wvorwaaricosd worden .

Wanneer het nu gaat om feiten, om feltellee toecstanden of ge-
beurtenissen, zo kun je dezen wel voor jezelve ontkennen, maar je kunt
de feiten en toestnaden zelf daamede niet uit de weg ruimen, Op het
ogenblik,dat de waarheid,waarom het gaat,echter minder tastbaar is,
geen feit me~r is,dat onmiddelijk aan den lijve demonstrabel is, bete-
kent de ontlkenning een wegvagen van de waarheid,die voor anderen bestaat
in jezelve.

Men kan dus geheel oprecht en cerlijk stellen: dit is niet waar,
ook wanneer anderen dank zij door hen ondervonden gebeurtenissen en
feiten stellen,dat het wel waar is. Men stelt dan cenvoudig een per—
soonlijke waarheid boven een feitelijke, terwijl men meent, dat de
werkeli jkheid, door anderen gekonstateerd, in wezen bedrog of zelf=-
bedrog is.

Er zijn mensen,die geloven in geesten egmensen, de dit niet doen.
BEr zijn nensengdie. stellen,dat geesten tot de mensen kunnen spreken,
terwijl anderen even overtuigd zeggen,dat dit kolder is, niet mogelijk,.
Er zijn mensen,die geloven in levitatie = het zonder steun in de lucht
zWweven van personen en voorwerpen -— terw131 andercn stellen,dat dlt
niet bestaat.

Daarbij heeft elk van hen gelijk volgens eigen inzichten en
spreekt waarheid vol gens beste weten, Er zjn wel cens verschijnselen,
waardoor iets aangetoond kan worden, maar dezen zijn niet blijvend en
kunnen niet door mensen beheerst worden. Men kan er " zijn tanden niet
inzetten". Zelfs indien de verschijnselen zich tonen, zal men deze
viuchtige verschijnselen vaak op ecn andere wijze eveneens kunnen ver—
klaren, Het is duidelijk, dat dan een ieder de volgens zijn denken _
mee st aanvaardbare of juiste verklaring volgt en deze als enige waafe 
heid of zelfs maar mogelijkheid beschouwen zal. Voorbeeld: o

Drie mensen zagen in een oudlandhuis gezwuenlilk de gedean nte
van een oude dame in ouderwetse kleren verschijnen,die aan hen
voorbij liép. Een van hen geloofde in spoken en stelde dus onmiddel -
lijks wij hebben cen spook gegien. De twee anderen mecnden echter,
dat spoken niet kunnen bestaan. Dusy 2o stelden zij, zullen wij dit

gedroomd hebben. Voor het enkele uren verder was, hadden deze twee
zich overtuigd van het feit,dat zij niets gezien hadden, maar dat
alles, wat zij ervan wisten, was, at de derde persoon hen gezegd had.
BEn de derde, dat wist men immers, geloofde in spoken. Dat was geen
realist, die was con beetje eigenaardig.

Dit voorbeeld werd niet zo maar verzonnen, maar is werkellgk
gebeurdﬂhl de wetenschap zien wij dagelijks soortgelijlke ontwikkelin-—
gen. Neem b.v. t.v. De mogelijkheid bestaat al jaren de tcostallen
voor ontvangst nog veel platter uit te voeren,dan tans het geval is.
Een daartoe dienstig beeldvlak werd ontdekt in 1943. Men heeft zelfs
in Engeland de vervaardiging crvan overwogen i.v.m. radar, maar acht—
te ulte%ndellak de aanlooptid voor productie te lang.

indsdien heeft een ieder, die met deze uitvinding gekonfron-
teerd werd gezegd: theoretisch is dit misschien aardig, maar het kan
niet., “et zal in de praktijk niet gaan. Waarom?

Men wenst ecenvoudig geen gcheel ander ontvangvlak voor t.v.-beel—-
den. Daarvoor heeft men immers grote industri8n ovgebouwd, waarin grote




kapitalen belegd zijn, men heeft grote voorraden en een uitgebreid
produktieapparaat. De erkenning van deze andere psgelijkhoid wordt
cenvoudig verhinderd door het feit,dat er te vcel economische en dus

ook politicke belangen verknoopt zijn met de huidige beeldbuis en t.v. 0
systemen.
Toch is men volgens beste wetencerlijk , wanneer men zegt, dat
de nieuwe oplossing onmogelijk iss men ziet onbewust aan de werkelijke v

mogelijkheden voorbij, Op socortgelijke wijze zijn al vele uitvindin-
gcen en ontdekkingen weg gedrukt. Denk maar cens aan de moeilijkheden,
die Pasteur, Koch. "iesel in een veel minder bevooroordeelde tijd
hebben gehad, om zich door te zetten.
: 0f, zo U gen ander voorbeeld hiervan wilt hebben, nu op een
ander vlak: denk cens aan de wijze, waarop het splritisme in deze
dagen nog steeds wordt aaggevallen, belachelijk gemaakt, of zelfs
voor demonische werkingen verklaard.Waarom?
Niet, omdat men werkelijk oneerlijk is, maar mdat men eenvou—
dig niet wil zien. Men weigert cenvoudig iets te zien. Het zou eigen
~opvattingen en belangen te zeer schaden, zodat men uit zelfverdediging
blind is voor de feiten en mogelijkheden. En wanneer men zo leeft,
bestaat alles, wat met het spiritisme samenhangt, inderdaad niet voor
Jé.
Men kan dan de mogelijkheden en feiten 100 malen démonstreren.
Mgar wanneer de demonstratie niet zo feitelijk en onveranderlijk,
voor geen enkele andere uitleg vatbaar is, als een muur, waar je
met het hoofd terenaan wil lopen, zal men steeds blijven zeggen: dit
bestaat eenvoudig niet.
Indien U mij zover heeft kunnen en willen volgen,zult U met mi j
eens zijn, dat de menselijke waarhcid toch maar een eizenaardig iets’
iseBEnerzijds zal men onder de mensen iets als waarheid aanvaardeén,
snder dat hiervoor benaalde bewijzen zijn. Anderzijds zal men feiten
ofitkennen of weg verklaren en toch eerlijk geloven,dat men daarmede
alleen de waarheid dient.
Wanneer een mens in iets gelooft en de behocfte kent, een
ander van iets te overtuigen,waarvoor hij geen feitelijke bewijzen
kan aanvoeren, zal hij trachten, toch een bewijs aan te voeren, —elan—
rijk voor hem is daarbij, dat hij een argument vindt, wardoor hij
in staat is t.m. de kritiek van anderen af te wijzen.
Wanneer icmand zegt, dat de bijbel uiteindelijk maar een boek
is,waarvan wij weinig afweten,terwijl daarin vele historisch bewijsé
baar juiste, maar ook vele onjuiste dingen kunnen staan, moet degens,
die aan de woordelijke waarde van die bijbel gelooft, cen argument
vinden., Hij stelt nu: dit is lasterlijk. De bijbel is Gods woord. Daar
mogen wij niet aankomen, daaraan mogen wij niet twijfelen.
) Vergelijk dit cens met het volgende: Iemand trekt ecen krijt—
lijn. Ben ander zegts dit is een krijtlijn. De vervaardiger zegt
echter: Neen. Dit is het einde van de wereld. Verder kun je niet gaan.
Hij blijft dit sugeereren, stellende, dat men dan onmiddellijk in de
afgrond zal vallen. Dit alles in de hoop, dat de ander nooit over i
de krijtlijn heen zal stappen. Na enige tijd is hij geheel van de
waarheid van zijn stelling overtuigd en zal anderen evenzeer daarvan
. kunnen overtuigen.Maar de krijtlijn blijft in wezen een krijtlijn,
als is zij volgens de persoonli jke waarheid van sommigen of velen
het einde van de wereld, '
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In deze dagen is men,wat dergelijke denkwijzen betreft, wel
heel ver gekomen, Wij weten b.v.,dat men in de ecgnomie bepaalde stel~
lingen huldigt en elk feit,dat dergelijke stellingen schijnt te beves-~
tigen,luidkeels uitkraait. Maar elk feit of gegeven, dat niet schijnt
te kloppen met de stellingen,wordt door een molen van statistische
gegevens heen gedraaid, tot het uiteindelijk tenminste geen direkte
ontkenning van de stellingen, geen di rekte ontluistering van de" weten~—
schap" meer kan betekenen, 4

» Men weet, dat dit zelfde plaats vindt op gebied van zedeleer en
vele andere tereinen.Men gaat niet uit van de feiten, maar van een
stelling.

Wat moeten wij b.v. denken van cen amerikaans volk, dat eerlijk
en oprecht zegt, dat het zedelijk zeer hoog staat, absoluut voor de
mensheid strijd en bereid is - dit is ecen feit - grote offers te
brengen voor de ontwikkeling van onderontwikkelde gelticden, volken en
groepen, maar gelijktijdig een gangsterisme kent - een wereld van
misdadigers ~ zo perfekt georganiseerd, machtig cn invloedrijk, als
nergens verder ter wereld? Wat te denken van een land, dat geheel de
wereld voorhoudt, dat alle mensen gelijk zijn, recht hebben op vrij-—
heid enﬁ. enz. o, maar in zich kleurlingenproblemen kent van grote om—
vang . “it laatste heus niet alleen in het zuiden, maar in dle staten.
De huisvesting van de neger in Harlem is nu ook niet direkt Eoedkoop
en goed, de mogelijkheden van de neger in Newyork en Newyersey 2zijn
zeker niet gelijk aan die van de blanken cn ook daar heeft ecen neger
grote moeite, om in ccen behoorlijke buurt een huis te verkrijgen.

Wat te denken van de strijd wor vrijheid en ontwikkeling, wan-—
neer men ook VOlkeren’die mensen onderdrukken en tiranniseren, worden
gesteund, alleen maar omdat dit te pas komt in de " strijd tegen het
kommunisme"? )

Ofschoon alle Amerikanen en velen met hen in de stellingen van
vrijheid, mogelijkheden, gelijkheid van rechten, zorg voor de armen
en onontwikkelden der aarde geloven — en voor hen is dit waar— zal
een onbevooroordeeld beschouwer ecerder geneigd zijn te stellen,dat men
zo het bewijs tracht te leveren van eigen superioriteit. 4

Niemand zal ontkennen,dat dit voor grote delen van de wereld
zeer goede en aanvaardbare gevolgen heeft gehad.“aar onpartijdig gezien
is het niet waar, dat de Amerikanen het volk zijn van de grote vrijheid
voor allen enz. De waarhcid is, dat zij hun wijze van leven en denken,
terecht of ten onrechte, hoger achten dan al het andere op de wereld.

Daarom stellen zij als cen soort zegegodin en kenteken miss
Liberty als simbool van hun bestaan,terwijl zij zowel voor zich als
voor anaeren de begrippen van werkelijke vrijheid voortdurend schen-—
den,

Op dezelfde wijze kunnen wij naar Nederland zien. Nerderlanders
zijn er over het algemeen van overtuigd,dat zij een zeer nijver, kun-
dig en goed geleid volk zijn. Men meent in alle dingengeheel zeker te
mogen en kunnen zijn, overal dc perfektie te kunnen bereiken. Graag
stelt men, dat de economie cn bedrijfsvoering in ¥Nederland zouden
mogen gelden als model voor alle andere landen, dat het systeem van
gemeenschapsfinawidring nergens zo goed werkt en zo juist is geregeld
als juist in Federland.

Maar indien dit alles werkeliljk waar isy zo vraag ik mij af
waarom dit summum summarum onder de landen niet zakelijk, economisch
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en moreel in de laatste Jaren zoveel sterker is geworden dan alle lan-—

denydie een ander systeem volgen. En daar blijkt weinig of niets van.

In tegendeel blijkt, dat Nederland in-vele opzichten te traag was bij

het oplossen van zijn problemen. .

Denk niet, dat dit als een politieke aanval bedoeld is.Het
gaat mij om het gezioht ven de waarheid. Op de zelfde mnier kan ge-
steld worden,dat Rusland 2zijn innerlijke vrede en vooruitgang dankt *
aan het feit,dat zoveel onwaarheden aan de mensen daar worden voor—-
gehouden,dat zij voor de feiten blind zijn,.

Nogmaals: het gact mij niet om het bestaan van dergelijke eigen—
aardige feiten.Mij gaat het er om, U aant te tonen,dat de mens van he—
den voor een groot decel niet in de feitelijke werkelijkheid leeft,
maar in een persoonlijke werkelijkheid, die, ofschoon steeds weer met
de feiten in strijd zijnde, door de mens vaak wordt verdedigd ten kos—
te van alles, zelfs eigen welzijn, omdat hij naar eigen mening daar—
in alleen zijn gevoel van waardigheid, belangrijkheid kan vinden.

Dit gaat zover, dat de mensen van heden geneigd zijn uit te
roepen: Wij mensen zijn in onze huidige vorm de bekroning van de e —
volutie. Maar wanneer je vraagt, waarom, zo zeggen zij: wij gebruiken
met ons verkeer en industiie meer kalorién per mens voor luxe, dan
ooit te voren in de geschiedenis der mensheid. Waarin men zich ver—
gists in het stenen tijdperk werd, gerekend per persoon, mecr aan
kalori¥n gebruikt dan tegemwoordig. Alleen gebruikte men deze ener-
gie op volgens huidige opvattingen minder rendable wijze, b.v. voor
grote kampvuren enz.

De mens wn heden staat boven alle vroegere levensvorpen en
mensenrassens wij hebben immers een grotere herseninhoud . ~aar ook
dit is niet waar. Er zijn verschillende ,tans uitgestorven, mensentypen,
die cen veel grotere herseninhoud hadden dan de mens van heden.

Men heeft nu eenmaal zijn illusies en acht daarom de bekende
feiten niet. Zo stelt men graag: wij mensen staan tegenwoordig moreel
zeer hoog. Naruurlijk heeft men wel figuren als Christine Keeler,
zelfmoorden als die van M.M. , internationale afdreiging en afpersing
en meer van dergelijke dingen, mear vrocger waren,zo stelt men, de
mensen nog veel slechter,

Maar vroeger was men in zeden en gedrag veel strenger van op-—
vatting dan tegenwoordig, ook al waren de opwattingen wat anders. Te-
mand,die gen morele fout maakt, wordt tegenwoordig schouderophalend
bezien. Wanneer er geen schade ontstond, gaat men vervolgens over .

#t de orde van de dag. Vrooger werd zo iemand gestenigd, gedood of
t.m. verbannen. Want toen was er geen sprake van event. schade,
maar van het overtreden van een geldende code. Goed beschouwd ligt
het hoge morele pell van deze dagen in het feit, dat men uiterlijk

bepaalde opvattingen huldigt, terwijl men er wor zorgi dat niemand
er achter komt, hoec men in wezen handely .

De mens leeft in een wereld, die niet gebaseerd is op waarheid
van feiten, maar een algemeen aangenomen recks van maatstaven, die
in wezen alleen berusten op het verlangen van de mens, bolangrle en
meer dan anderen te zijn, Schijn neemt meer en meer de plaats in van
werkelijkheid. Het is de schijn, die in Uw dagen " waar" wordt genoemd,
terwijl men aan de minder aangename felten alwaarhoden eenvoudig Voor—
bij gaat.
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Wanneer 'tiodoor mij gestelde U aanvaardbaar of redelijk voor—
komt, zal het volgende U m gelijk niet zo zeer vérwonderen: Alle
geestel jke krachten ,die op aarde zijn, zijn deel van sen feitelijke
werkeli jkheid,

Veiaf de eenvoudigste natuurgeesten — die men in de oudheid mis—
schien als goden heeftranbaden—~ tot de grootste geestelijke krachten
en de meesters, die eens op aarde in de stof geleefd hebben, zijn
werkeliljkheden, ,

De invloed van de geestelijke waarden en krachten is in deze
dagen evenzecer van invloed op de facetten van het measelijke leven,als
in het verleden. Ook in deze dagen kunnen mensen door goden en geesten
worden achtervolgd of geholpen.

Maar de mens aanvaardtdit niet meer. Zicateng-volge  bant hij
deze verschijnselen uit zijn bewustzijn uit.Hij wenst hiermede geen

reb-niy,» meer te houden. Op het ogenblik, dat iemand dit wel doet, zon-
digt hij tegen de algemeen aanvaardc normen en wordt op zijn minst
als een eigenaardig mens beschouwd, maar waarschijnlijk zelfs als 1emand
diec van zinnen is.

Bn toch bestaan deze krachten. Wanneer de mengheid vanaf het
vroegste begin der mensheid tot op heden zich niet waarlijk vrij
hceft kunnen maken van ecn geloof aan geesten, engelen, duivelen,
dan moet dit toch wel een reden hbben . De moderne verklaringen van
dit verschijnsel dekken niet het geheel. Zcker, tendele is dit feit
psychologisch verklaarbaar. Maar er bijft dan toch altijd nog de
vraag, hoe het werkelijke verschijnsel ontstaat, het ogenblik ,dat er’
iets gebeun ,wat niet krachtens psyohologle e.d. verklaard of weg—
geredencerd kan worden.

Vergeet niet,dat deze verschijnselen wveelvuldig voorkomen, Zelfs
de wonderdoktor, dic van 1000 patienton. er maar 1 geneest, maar deze
dan ook tegen alle wetsschappelijK vaststaande mogelijkheden en medi~
sche normen in, doet cen wonder.

" In uw dagen is men geneigd te redeneren° wanneer bewijsbaar
999 gevallen niet werden genezen,zal het van deze ene ook we¢l niet
waar zijn., Men kan echter ook stellen: het ene gocval is cen bereiken,
Wanneer er 999 gevallen niet geholpen konden worden, zo komt dit door
omvoldoende inzicht in de wijze,waarop de genezing tot stand kan wor—
den gebracht.

Het zou daarom juister zijn te stellen dat ergens in de mense—
lijke psyche krachten zijn verborgen,dic niet o~lleen aan de hand wvan
de door de mensheid verzamelde kennis, zijn geloof of zelfs het
geloof van de oudheid te verklaren zijn.

Wanneer deze krachten hand over hand toe schijnen te nemen en
de uitingen daarvan meer ¢n meer toe gaan nemen, zo kan men als mens
gezlen het voorgaande natuurlijk wel blijven verklarenydat het hiet
zo is, dat dit dwaasheid en onwaarheid is. Men schept op deze wijze
inderdaad een sohlanaarheld, waaraan een groot aantal merisen gebon-
den zal zijn.

Hiermede kan nen niet voorkomen,dat deze werkingen zich
als fciten keer op keer herhalen en tonen. Wanneer men op de feiten
geat wijzen,zal een ieder,die dit niet wenst te aanvaarden; gaan
redencrens je moet dit feit heel anders zien.Het is er wel, maar het
kan op vele andere wijzen ook verklaard worden.
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_ Heg geven van verklaringen betekent echter nog niet,dat men
een waarheid ontdekt, spreekt of bevestigt. Ik zie wel kans U te
verklaren,dat U niet in feite hier aanwezig bent, maar dit droomt.
Ik kan zelfs verklaren waarom dit zo .oz ,Maar daarmede heb ik 4it nog
niet waar gemaakt. . :

In uw dagen komen steeds meer feiten naar voren,die tegen alle
geldgnde opvattingen cn stellin_en ingaan. Tegen de opvatting, dat de
moderne mens cen meerwaardig wezon is b.v. Steeds meer feiten komen
naar voren,die tegen alle godsdienstige politicke en filosofische denk-
richtingen van deze dagen ingaan.

Deze feiten zijn er steeds weer, Steeds weer worden zij ook
wegverklaard, weggcbmjourd, doolgezwegen. Want zij mogen er niet
zljn, wanneer de mensen hun waan van grootheid, macht, weten, willen
behouden.Maar dat neemt niet weg, dat zij cr zijn.

_ Vliegende schotels b,v. bestaan niet. Dat is logisch: er is im-
mers nog geen mens geweest, die Dbewijzen kon,dat hij cen vliegende
schotel werkelijk gezien,of zelfs in zijn bezit had? D¢ ingewikkelde
verklaringen, die men echter geeft om gemelde waarnemingen  hun be-
tekenis te geven, doen vaak wat kinderlijk aan. Deze waarneming moet
een verschijnsel gewecst zijn in de atmosfeer, gene een waarneming: :
van cen weerballon op grote hoogte. 11l het verdere heeft men zich ver—
beeld, was suggestie, massa-hypnose. Verklaringen, die vyemd aandoen,
wanneer meerderen op verschillende tijden hetzelfde hebben gezien.

Qoreek* men met de " deskundigen", dan heet het, datalles ver-

klarroaar is.net was alles gezichtsbedrog. Gaat men er verder op door,
dan blijkt rond 5% van de meldingen op deze wijze niet verklaarbaar;
5 % is echter, gezien het gemak, waarmede men al het andere wegver—
klaart, wel heel veel.V ooral, wanneer de verklaringen,die men geeft,
vaak zeer gezocht 1ijken.

Het gaat mij er alweer niet om, of er ruimte schepo.. en vliegende
schotels bestaan of niet. Maar wat zal er gebeuren,wanneer zo dadelijk
deze niet verklaarbare verschijniagen in steeds grotere matec op gaan
treden? _ \

Wat zal er gebourcr, wanneer men zelfs maar de mogelijkheid van
ruinteschepen van andere planfem niet meer kan ontkennen? Dan ligt
cen belangrijk deel der  huidige levensbeschouwing overhoop: Er zou
een te plotselinge aanpassing noodzakelijk zijn.

Stel censy; dat vandaag of morgen overtuigend kan worden aange—
toond,dat het leven in het hicernamaals niet zo verloopt, als velen
zich dit gaarne voor stellen. uvwn vervallen vele motiveringen en is
de levensbeschouwing van velen tenict gedaan,wat tot chaos kan voeren.

Zelfs indien men alleen maar het overtuigende bewijs zou vinden ,
dat deze menselijke wereld niet de cnige door denkende wezens bevolkte
wereld in het al is, liggen alle visies omver, die de aarde tot be~
langrijk en de mens tot mmiddellijke crfgenaam van ecen bijzondere god
maken willen. God schiep cerst de hemelen, toen de aarde . Op die
aarde heeft Hij persoonljk de mens gemaakt, Wij 2ijn daarom de uit~—~
verkorcnen GodsS..... Is dat wel waazr? '

Altans op dit terrein zullen de levensbeschouwingen - die zich
in vele gevallen reeds langzaam trachten aan te passen bij nu toch
wel erkcnde mogelijkheden, die zij officiZel nog ontkennen - in de
komende maanden wel geen al te grote schokken moeten verwerken,
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De grote schokken, die allerccrst komen,. danken hun ontstaan aan
cen onder de mensen heersend vals begrip van zekerheid. Ben vals be-
grip omtrent cigen weten en zo een zich te Zeer baseren op in wezen
niet bewljsbare opvattingen cn geloofspunten.

‘Wij kunnen U, gcbascerd op de waarheid, vcle dingen voorhouden.
De mensen, uitgaande van hun cigen dcnken,zullen steeds weer antwoor—
dens de feiten zijn anders. Wanneer ik stcl,dat, zo de gehele wereld
‘ontwapenen zou, de kommunisten morgen meester zijn van de gehele wereld,
zo acht men dit waarschijnlijk. Indien ik daaraan cchter toevoeg,dat er
dan overmorgen goen werkelijke kommunisten meer zouden zijn, haalt men
echter de schouders op en meent, dat dit mniet waar , niet mogelijk
kan zijn. ‘ '

Toch wijzen de feiten uit, dat dit wel degelijk mogelijk, ja,
zelfs waarschijnlijk zou zijn. Maar de mens durft de proaf niet aan ;

op bewapening gebaseerde belangengroepen zullen, vaak op hun wijze
geheel eerlijk, cen dergelijke visie ten koste van alles bestrijden.

Want er zijn onder U velen,die ccnvoudig niet durven aanvasr-—
den sdat er nog dinzen en mogelijkheden bestaan,die buiten hun beperkte
zienswijze liggen. Daarbij eisen zij vercer, dat alle motiveringen en
voorstellingen overeenkomen met hun wensen.

Wanneer ik hier zou sprcken over Mohdmmed als cern epileptische
kameeldrijver — wat hij was - ,die een rijke weduwe huwde - wat hij
deed - roepen zij,die¢ in hem geloven heiligschennis, belediging. Vol=-
gens hen mag men alleen over Mohammed spreken als cen sterke, edele,
door Godgezonden figuur. Wanneer wij het 2 Ze geloven,zo menen zij ,
mogen wij het cerste niet aannemen. Zijn cchter beide dingen nict
gelijktijdig en evenzeer mogelijk? De feiten zeggen van wel,

Wanneer wij over Jezus spreken als cen ncng,barsten velen uit
in woedende ontkenningen, achten zich beledigd, stellenydat dit niet
mogelijk is. Wanneer wij zeggen,dat Jezus cen man en mens was en als
zodanig heeft gelecefd, roept men onmiddelijk uit,dat dit sacrilege is.
Maar waarom dan? Heeft dit iets te maken met de betekenis van Jezus !
leer, met zijn belangrijkheid als meester en event. als Verlosser?

Waarom moet het becld, dat men zich maakt van grote krachten,

_vorsten, gebeurtenissen in hgt verledens steeds weer in overeenstemming
zijn met hetgeen men nu wenst, niet met. wat waarlijk was? Is dan
alleen mogelijk en jJjuist,wat de mens an heden ondex zijn eigen levens~
omstandigheden en met zijn eigen v¢s1e op de werkelijkheid goed en
juist achit?

Maar de natuur, de werkelijkheid, stoort zich daaraan niet. Al
zegt ook iedereen,dat het uitzenden van gedachtenkracht niets uit-
haalt; zo zal er toch steeds weer cen ogenblik kcemen,waarop zij grote

en vreemde dingen kan doen. En wanneer de mcnsen op het ogenblik
stellen,dat de idece allecn van een vernicuwing,zoals wij deze aan—
kondigen, belachelijk is, zo zal de werkelijkheid zich daarvan niets
aantrekken en zullen elke dag wecer feiten kenbaar wordey die wijzen
op een noodzakelijke verandering,

Je kunt ook als mens niet blijvend voor de feiten op de loop
gaan, of ze cenvoudig weg verklaren. Het feit,dat men dit toch stecds
weer tracht te doen, brengt ons tot een volgon@ punts

Wat is eigenlijk de waarheid over de mens? Deze waarheid, vrien—
den, gesteld,zoals ik die zie —zoals het voor mij dus wear is - [1is
misschien niet volledig, maar verschilt toch zcer veel van de gebruike-

1ijke
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humanitaire en religieuze opvattingen.

_ In de eerste plaats is de mens 'n instinkte ca .gowoontowezen,
Als zodanig gebruikt hij zijn rede en redelijke mogelijkheden r aar
zeer beperkt, terwijl het gebruik van de redelijke vermogens voor
een zeer groot deel door zijn instinkten en gewoonten Wordt gedik-—
teard.

In de 2 de plaats is de mens g e e n vooruitstrevend wezen, .
maar in tegendeel zeer behoudzuchtig. Hij zal trachten om een bestgan—
de en gekende toestand zo long mogelijk te kontinueren en wenst daarin
slechts wijzigingen aan te brengen,zover dezen binnen het bestaande
bestel voor hem een voordeel tegenover anderen zouden kunnen beteké-
nen.

Ten derde blijkt, dat de mens wel in vele dingen gelooft, maar
dit geloof zelden of nooit werkelijk en geheel in de praktijk brengt.
Zijn geloof is voor hem cen rationalisatie, waardoor hij eigen schuld-
gevoelens en onvolkomenheden voor zichzelve wcet weg te praten of te
vergoedelijken.

Ten vierde stelt de doorsnee mens graag, dat hij hoge idealen
dient. Om dit tc kunnen doen,grijpt hij echter steeds weer naar mid-
delen die hij bij anderen verachtelijk vindt en buiten hett gestelde
doel om meent te verachten.

Diplomatie b.ve 1is gebouwd op leugens. Leugens,die zich uiten
als gehecl verkeerde verklaringen, halve waarhcden, misrepresentatie
en. Op zich dus niet veel fraaisy; toch is deze diplomatie kennelijk
noodzakelijk en hadden zonder dit de mensa: elkander reeds langs allen
de schedeél in geolagen, ‘

De doorsnee mens leeft dan ook niet krachtcns de feitelijke
waarheid, maar krachtens de waan of de leu.gen en vreest over het al—
gemeen de feitelijke waarheid meer dan iets anders. Zowel de waar -
heid omtrent zichzelve overlgens als de waarheld omtrent het leven,
dat hij voert.

_ Wanneer er een vernieuwing moet komen, zal de mens echter voor
alles de waarheid onder ogen moeten z1en,])1t voert tot de volgende
konklusies:

Een zeker deel van de mensheid zal liever zichzelve en de we—
reld daarbij ten gronde willen richten, da eerlijk en zonder uitvliuch-
ten de waarheid onder ogen te zien. Hierdoor ontstaat in toencmende
mate een drang tot vernieling, die over kan gaan tot een soort lem-
mingdrag tot zelfvernietigirs.

Alleen Dbij een voluoende gecstelijk inzicht zal men in staat
zijny de praktishce uitingen van de vornielzicht en lemmingdrong te
bepcrken en tot een reeks op zich misschien betreurenswaardige naar
op zichzelve onschadelijke,verschijnselen af te buigen.

Wanneer - de mens gekonfronteerd wordt met de noodzaak een
deel van zijn verworvenheden en bezittingen te laten, zal hij zich
niet realigeren, wat zij in feite zijn of kosten. Men telt wel de
aantallen, bedragen, diplomds, maar realisecert zich onvoldoende, welke

feitelijke waarde of betekenis deze bezitien. .
Vandaar dat de doorsncc mens liever meer guldens verdient dan

meer te krijgen voor zijn gubdens. Dientcigevaelge zal een stecds

- meer wegvallen van vaste waardm en waarderingen een grote economische .

crisis ten gevolge hebben,waarbij de minst waardevolle dingen over het
algemeen het behoedzaamst zullen: worden behandeld, terwijl voor de
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mens werkelijk hlijvend waardevolle dinger vaslz zullen worden misbruirt,
“verwaarloosd,of zelfs weggegooid.

Dit betekent , dat e aan voor het menseliji leven noodzakelijke
en belangrijke waarden in toenemende mate gebrek zal ontstaan. Men zal
dit gebrek echter zcker in het begin niet willen crkennen, doch als
nu stecds maar blijven roepenydat hed siceds beter geat, altijd weer
veel beter dan vroceger of zelfs g steren.

Procentsgewijze gesprol:n. wacnt het nederlandsy  volk op het
ogenblik niet beter dan in 1900. Do geniddelde uitveoring is misschien
luxer, maar zcker minder degelijk. Inwoning keant in de plaats van
krotbewoning. Toch spreckt men ven hotere woninghouwtochnick , betere
huisvesting cnz. Daarbij is men kleaarblijkelijk blind voor het feit,
dat deze leuze misschien op uiterlijkelden gebascerd is, maar geen
feitelijke beteckenis hecfwt.

Er zal echter een ogenblik kcnmen, det deze schijn niet meer
- gehandhaafd kan worden. Dan zllen degenen, dic daaronder lijden, tot
een aanval komen op dc maatschappij,dic, krachtsng menzell jk wezen cn
maatschappelijke struktuur deze schijn nog verder in stand tracht te
houden, .

Hierdoor kan een sociale strijd ontstaan, dic niet alleen me?
vrecdzame middelen gevoord kan worden. Maar met deze konklusie zijn
wij nog niet ten einde gekomens Tat immers is de verdere waarheid over
de hedendaagse mens?

Wanneer een mens cen voldoende geloof beschikt, zal hij uit
zich innerlijke krachten kunnen putten,waardoor hem veel mogelijk
wordt,; dat anders voor onmogelijk zou worden gehouden.De mens komb
hierdoor niet alleen tot een verveelvoudiging van zijn prestaties,
maar krijgt de beschikking over krachten en mogelijkheden, die de
doorsnee mens niet bezit.

De moderne mens gelooft echter alleen dan,vanneer hij 5n ecn
toestand van onredelijkheid verkeert, werkelijk en volledigs “ies
mag worden gesteld, dal veel ven het z.g. redeiijk derken van de
moderne mens ccn belemmering vormt voor cen totale uiting van zijn
wezen en een werkelijk benutten wvan zijn nmogelijkheden ,of gelfs maar
het redelijk totnal van zijn mogelijkheden op physiek en psychisch
terrein voortdurend en geheel *te rzaliseren,

Nu nog een laatste punt: Warnser de mens waarheid zoekt langs
een eigen weg en daarmede resultaten berzikt, is hij geneigd te den-
ken,dat zijn weg de cnige is. O.m. komt &it voort uit de grote fout,
die men pleecgt te maken door niet te willen of kunnen beseffen,dat
de totale meons kosmisch gezien unick is, raar dat hij zeker niet
uniek is binnen de stoffelijke mensheld, a2 taak, denkony, mogeligk-
heid tot stoffelijke bereiking betreft.

Daardoor beseft de mens te weinig,ydat binnen de stoffelijke
wereld voor zijn taak, werk, waarheid en persoonlijkhcid steeds een
voldoende wrvanging mogelijk is, cmdat hij -relistraar con deel is
van het wercldgebeuren, ma-r het wereldgebeuren als geheel of zelfs
in kleinere delen niet van hem afhankelijk ise .

Ook beseft men niet,dat, zo ecn mens al invloed kan en wil
uitoefenen op het wereldgebeuren,cen traagheid optreectjraardoor deze
invloed eerst honderda: jaren na zijn afscheid van de wereld werkelijk
merkbaar zal worden.




Daarom kan ook worden gesteld,dat de mens van heden niet er naar
moet streven . onmiddellijk zijn wereld te veranderen, maar dat hij er
bovenal naar moet streven,de waarhcid, de feitelijke waarhcid omtrent
de wereld en zijn cigen wezen geheel te zien en zo ki erop te rcage - -
ren,dat de door hem gewonnen waarheid altans ten dele voor anderen
aanvaardbaar kan worden.,

Alleen op deze wijze zal de mens van heden kunnen beantwoorden .
aan alle stoffelijke en geestelijke eisen,dic door deze tijd van ver—

’HlCUWlH% aan het individie worden gesteld.

eeft U hierover vragen of opmerkingen?

Tk kan alleen zeggen,dat ik verbluft ben door uw. betoog, dat _
gceheel strookt met mijn begrippen van redelijkheid.

Blijft de vraag, of mijn betoog voldoende " waar" is. Ik kan
daaraan nog toevoegen,dat het hicer niet gaat om de redelijkheid,
maar om de innerlijkheid., Ofschoon hetgeen ik gezegd heb, grotendeels
op de rede gcbascerd was — anders kan men niet voor anderen begrijpe-
lijk spreken - moet U toch begrijpen,dat de achtergrond van dit alles
een gevoelsachtergrond heeft, omdat de mens op zijn redelijkheid niet
voortdurend, op zijn gevoelsleven echter wel bij voortduring kan be-
trouwen als zijnde een juiste weersp-ogeling van de voor hem op dat
ogenblik bestaande werkelijkheid en waarheid.

Tk meen uit uw betoog begrepen te hebben,dat voor de mens de
juiste en enige weg is, zowel als mens als individueel 2zich open te
stellen voor de heersende krachten,zodat hij zich aan kan passen - aan
de veranderingen van dege tijd. “us : de mens dient zijn ikbegrip
meer open te gooien,waardoor hij meer in harmonie kan komen met dat,
wat nu heerst. eb ik dit goed begrepen?

Dit is mooi geformuleerd. Van mijn kant wil ik hieraan toe
voegensdat de term " je openstellen" betrekkelijk vaag is. Daarom
wil ik eerder stellen,dat de mens van deze tijd voor alles,wat hij
aan geloofs-of innerlijke waarden, aan uiterlijke verschijnselen en
waarden geen oordecl moet zoeken,maar aanvaardinr zoeken. Slechts
wanneer h13 aan de hand van eigen ervaringen de onjuistheid van het
plaatsvindende of in hem levende erkent, zal hij dit, maar dan ook
voorgoed en ehecl,moeten verwerpen,

Daarnaast zal de mens moeten zoeken naar iets, wat voor hem
een blijvende en ook bewijsbare zekerheid is, die niet door omstan-
digheden wordt beinvloced. Deze zckerheid moet hij gebruiken als basis
voor zijn leven en denken. :

Op deze wijze ontstaat een inderdaad persoonlijk bestaan en
bewustzijn, dat gelijktijdig een in harmonie blijven met alle wisse—
lende faktoren rond dit ik inhoudt.

Ik hoop,dat ik, zij het door misschien iets ultgobrelder
en ingewikkelder te worden, uw fraaie formulering heb mogen aanvullen
en verduidelijken.

U hebt volgens mij een zeer uitgebreld terrein aangeroerd,
dat alle mensclijkc waarden omvat. ’

Inderdaad. Ik heb dit in het kort gedaan, omdat een volledige .
ontleding van dc menselijke problemen i,v.m. waaTrheld jaren zou ver—
gen. Het door mij gestelde, bestaande uit fragmenten, afgerond met
enkele verklaringen omtrent deze dagen, tracht slechts duidelijk te
maken,dat uw gehele leven in deze dagen niet gebaseerd kan blijven

_34 —




‘op dat wat men denkt, wat men zegh, op wat geschreven staat enz,

lechts dat, wat ce mens zelve teroerﬁ‘“dat wat hij in zichzel-
ve als absolute waarheid lcexrt kennen, kan hij in zijn leven uitdragen.
"Zelfs dan mag hij daarmede niet trachten zijn wereld te veranderen,
maar zal hij slechts mogen trachten zich met gebruikmaking van deze
waarden binnen zijn wereld zo Jjuist en harmonisch mogelijk aan te pas—
sen.

Daardoor onstaan innerlijk krachten,werkingen en mogelijkheden,
die, ziJj het niet volgens de inzichten en de wil van de mens zelve
misschien, naar wij hopen;aan de gehele mensheid ten goede kunnen
komen. .

U gebruikt de term ' wereldgebeuren " . Wat bedcelt U daar
precies mee? :

Voor de mons is wereldgebeuren — cen typisch menselijke opvatting
overigens — alles wat in, rond cen met &2 mensheid gsschied?. “et onvat
dus alle gebeuren,dat de mens dirckt of indirekt bercert en zc voor
hem het gebeuren in zijn wereld betckent.

In deze zin heb ik dan ook dit woord gebruikt. Tk kan daaraan
toevoegen,dat het wereldgebeuren als geheel sfecds weer recksen van
faktoren bevat,diec de mens zich zeer nict of eerst zecer laat zal re-
diseren, Hierdoor pleepgt hij van zijn ware en direxte Tocstand altijd
weer een vertekend beeld te bezitten.

Waar er geen vragen mecr zijn,zullen wi] het hicrbij laten. Ik
heb voor heden het begri; waarheid slechis zeer beperkt aangesneden
en hoop op dit punt een volgende maal verder in t. gaan. Daarbij hoop
ik niet op het begrip waarheid in het algemeen , maar voornamelijk op
het begrip innerlijke waarheid in te gaan. Deze dient, wanneer zi]
juist is, de aanvulling en afronding te zijn van de uiterlijke
waarheid. ’ :

Hierop nu in te gaan zou echter veel te veel tijd gaan kosten, zo-
dat ik mijn betoog bedindig en U alleen ccn aangeuame pauze toewens,

Goeden avond,

Goeden avond, vrignden.

Nu wij ons in het cerste deel bezlg hielden met de vaarheld,
lijkt het mij niet kwaad, wanneer ik een decel van de innerlijke waar-
heid , de innerlijke werkelijkheid, met U traclt te bespreken.

Wanneer wij uit ons eigen wezen <irachten. God te vinden, staan
wij al heel snel tegencver een groot raadsels Onze God is cen liefde-
volle God, rpar Hij is gelijk®ijdig schijnbaar voor oas el en wee
onverschillig. -

~ God is voor ons de ‘ader. iaar gelijktijdig is Fij sen wrazk-
zuchtige God, een toornige God. EIj is cen bee tJe sen diktateont s
met goede bedoelingen.

Wanneer wij proberen die God te begrijpen, staan wij voor een




~warwinkel van gedachten., Toch is de oplssing van de verwarringen uit-
eindelijk eenwvoudig genaeoy : ’
Dé God,die wij zien, is nicts meer of minder dan de mens, die
wi]j zouden willen zijn. Wij zijn zelf alleen nogal een beetje diktato— .
riaal en wij zijn vaak onverschillig. Toch kennen wij de behoefte
lief te hebben, bemind en geterd te worden.
Het lijkt mij dan ook juist hier allereerst te stellen: De -
mens, die zoekt zijn God te omschrijven, brengt daarmede zijn inner-
lijke bewustwording in gevaar, tenzij hij beseft, dat hij hier cen
ideaal beecld van de mens h het algemeen en in wezen ook van zichzelve
wil scheppene
Nu wij met dit beeld hebben afgerekend, blijft alleen cen ijle
leegte over, waaruil ons onverklaarbare verschijnselen en impulsen
bereiken, waar wij toch eigen niet geheel weg mee weten.
Onze innerlijke wexkelijkheid is n.l. gebeseerd op onze be~
hoefte te behoren tot, deel te zijn van . Wat ook verder voor ons van
belang moge 2ijn, in de cerste plaats willen wii aenvaard zijn., Wij
wi'len wetensdat wij niet alleen staan.
Zoals ons beeld van God in wezen een Dpogen was, om aan cen
allcen staan in het al, in het leven, te ontkomen, zo wordt nu ons
streven voor ons, zelfs in dit vage, ijle bcseifen, het middel om -
los te breken uit ons ‘igolement:
Wanneer ik voor mijzelve - - kan beantwoorden aan die
voor mij niet eens kaonbore wereld, die @ de achtergrond van leven en
denken schijnt tc zweven, voel ik mij gelukkig. Ik ben tevreden.Mis-—
schien dat ik menselijk niets bereikt heb. Toch is er in mij wvreugdc.
Het is , alsof ik mijzelve als cen &éenheld kan zien en niet
meer als een reeks van tegen elkaar verdecelde impulsen . Dit is dan
de beruchte en bewuste harmonie. Wij kunnen natuurlijk zeggen,dat deze
harmonie voor ons cen kwestie van leven is. Want alle leven; dat vol-
ledig igﬁ kan alleen zo bestaan in harmonie met het onbekende.
, et cerste punt ,dat wij bereiken is meestal de erkenning,
dat wij ergens vandaan zijn gekomen.Dit crgens omschrijven wij dan.
Dat heb ik vrocger ook gedaan: ik heb aan de mensen geleerd, dat God
ons geschapen heeft. En ik geloof, dat ik mij Ged voorstelde als
een soort tuinmman , die in bijna gercedgekomen lichamen zielen plant.
Een beetje primitief was dat misschien wel, maar toch niet
oo.vreend, als U nu denkt. Want het beginsel van leven vloeit voort
uit het onbekende, het chaotische. Daar is het begin. Als is dit
niet meer de scherp omschreven vaderlijke figuur, die ik cens aan
het begin van het leven meende te vinden, voor mij is nog steeds
God het begins cen onbestemde kracht,waarmede ik &&n probeer te zijn.
Ik neem aan,dat voor degenen onder U,die streven nanr een
innerlijk bewustzijn, het zelfde het geval zal zijn. Van dit begrip
der bezielde en wetende chaos komen wij tot cen "2 de bgrip : Ons
bestaan is zinloos,wannecr hetgeen doel heeft, wanneer het geen
werking en beteckenis heeft, verder reikende dan de korte spanne van
menselijk leven,die je in de stof kunt overzien. .
Zo begrijp je,dat je leven een doel moet hebben.Marr ook
het doel is vaag. Daarom kies je je een doel,dat sterk geliterd is
met de wijze,waarop jeinnerlijk fje God 1anvaardt Er zijn mensen,die,
zonder precies te weten waarom, zich dicht bij God gevoelen.
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Sommigen vinden dit, wanneer er schoonheid issg cont verukking,
waarin zl] zichzelve verliezen, er in opgaande, tot de verrukking
haast niet te dragen 1ijkt.

Anderen kiezen misschien een weg van wetten en regels en
voelen zich ecerst gelukkig, wanneer elke sekonde van hun leven 1is
gereglementeerd en vastgelegd, voor er wetten zijn geschapen, waar-
dor alle menscen en dingen moeten beantwoorden aan een en hetzelfde
recht.

Elk van deze wegen geeft ons inderdaad een mogelijkheid tot
God te komen: wannecr de wet met jezelf vergroeid is, voel Je jezelf
ergens &én met de kosmische wetten, Wanneer je in de schoonheid ver—
licst,voel je jezelve intens als dcel van de openbaring van het on-
bekende. _

Maar er is ook nog een derde weg : wij kunnen ook zeggen dat
ons weten omtrent de wet alleen niet voldoende is, terwijl de schoon—
heid voor ons eerst werkelijk tot honr recht kan komen,wanneer zi]
aan bepaalde regels beantwoords.,

Een regel: iets wacrean wij ons vast kunnen klampen , iets
waaraan wij ons vast kunnen houden, wanneer wij staan voor de grote
oneindigheid,waarin wij anders misschen zouden vrczen onszelve te
verliezen voor goed.

iTen zom deze weg de weg van de ware, de innerlijke liefde kun-—
nen nocmen. Haar welke weg wij ook kiezen, om onze innerlijke werke- »
1ijkheid te Runnen belven, wij bereiken altijd wecr ecen punt, waarin
de verscheidenheid voor ons ophoudt te bestaan

" In het begin word je wereld steeds groter. Maar zovele paden,
waarlangs onze gecst wilde gaan, blijken ons doodlopende wegen te
zijn, dat wij een deel van hetgeen wi]j geleerd hebben, willen verge-—
ten veel van wot wij' ooit geweest zijn eenvoudig afschrijven.

Dan begint een typische fase van bestaan: onze innerlijke wer-
kelijkheid krijgt ergens gestaltes zij is de manier, waarop wi] ons
gevoclen.

Het is een beleving,die je nizt verder omschrijven kunt,maar
waardoor je innerlijk zeker weet: zo is het goed. Men zou kunnen
zeggen,dat de juiste wijze van leven en denken voor de mens cen
soort moederlijke. peborgenheid betekent, wacrin men zeker is, vreug-
dig en gerusts,waarin men vertrouwen kan en juist daardoor ook
zichzelve kan zijne.

Is dit ogenblik van realisatie eenmaal voor de mens a ngebro-
k n, zo heeft hij ook ecn definitiaf doel erkend. Of men nu de weg van
recht, schoonheid of liefde kiest, altijd weer vertakken zich onze
wegen als oneindig.

De reeks van mogelijkheden,die voor ons openligt, is onover—
zichtelijk., Wanneer wij echter esnmaal het innerlijke kontakt heb-
ben gevoeld,wanncer wij ccnmaal het iunerlijk doel cerkend hebben,
dat wij nu God durven n-emen, worden onze regels stecds ecnvoudiger:
recht, schoonheid en liefde worden stecds meer omvattende waarden,die
op de . duur voor ons geen grens meer zijn, maar cen mogelijkheid om
het al te omvamen. :

De schoonheid zelve verliest haar vormen en veelvuldigheid en
wordt tot ecn verrukking,een enkele vorm van beleven,waarin wij we-
ten: nu bestaan wij werkelijk.




Men kannatuurlijk wel stellen,dat deze innerlijke werkelijk—
heid in de wereld der mensen weinig te zeggen heeft., Ifaar alles wat
U doet en bent, wordt ergens door een van de genoemde drie wegen, de
genoende innerlijke waarden, gemotiveerd.

Dat de mens leeft,zoals hij doet, vioeit voort ui het feit,
dat hij een weg moet gaan en misschien rceds bewust zich zelve de meest
juiste weg gekozen heeft. Wat meer iss Hij wordt in zijn leven vaak
gedreven, omdat hij cen eenmaal gekozen weg verder moet gacn, of hij
dit nu verlangt of niet.

De vele vetakkingen van onze mogelijkheid in het begin van de
bewustwording zijn schijns zij zijn omwegen of voeren niet verder.ilon
gaat niet van punt tot punt b.v., doch volgt een langere spiraalweg,
waarmede men uiteindeliik de zelfde bereikingsmogelijkheid heeft.

Daaron nogen wij de immerlijke werkeld jkheicook 'in het lovon
der mensen m.i. hoog aanslaan. Want niet de uiterlijke omstandigheden
motiveren ons innerlijk leven, maar ons innerlijk leven motiveert
ons uiterlijk bestaan.

Wanneer het er op aan komt, kunnen wij alleen van binnen uit
leven., Zo durf ik te stellen, dat de vage, de schijnbaar onbetekenende
God, die almachtig en alomvattend is, maar gelijktijdig ijler en vluch—
tiger schijnt te zijn dan een wolkje stoom, dat in de lucht vergaat,
voor ons het hoogste in het leven is,

Wij behoeven daarom nog niet owver God te praten. Wij behoeven
zelfs niet aan hem bewust te denken., Hij is in elk ding wat rond ons
is, Hij is in elke handeling, in el ke gedachte. zoals de lucht |
die Je inademt’je kracht geeft om voort te gaan,zqnder dat je haar
proeft en kent. ,

-~.- de innerlijke werkelijkheid zo belangrijk is, mogen wij
haar ook vaak boven de uiterlijke feiten stellen,Wanneer ik geloof
in iets dat onmogelijk is en mijn geloof op de prcef durf stellen,
zal er een ogenblik zijn, waarop ik zal weten,wa’ binnen mijn geloof
mogelijk en waar is en wat niet.

Mijn innerlijk geloof en mijn werkelijkheid vinden gestalte,
wordex tot kracht,die geheel mijn wezen zelfs uiterlijk, ml kunnen
beheersen. FEen waarheid wordt het , die in en voor mijn wereld even—
zeer geldt als in mijzelve, '

aar daarvoor moet ik geloven met een volledige overgave en
de zinrijkheid van het gehele bestaan begrijpen. De zinrijkheid van het
bestaan, vrienden, kan weer niet van buiten komens Daarom mag ik
vanuit mijzelve wel stellen, dat elke mens in zich moet trachten een
omschrgven of belecfd ‘geloof te vinden, niet aan God in de ecrste
plaats, maar vooral aan zijn eigen taak en betekenis in het Al.

v Want slechts wie waarlijk heeft gelcerd te geloven aan de zin
en betekenis van zijn cigen leven, kan een hogere kracht waarlijk
aanvaarden.

In de ¢ de plaats zullen wij allen moeten zoeken naar het
begrip van eenheid, naar de harmonie met al het zijnde. Maar er is
maar één manier,waarop deze harmonie kan worden to% iets,wat ons-
draagt, wat ons boven onszelve verhefts

Wanneer je bemerkt,dat je vrij wordt van jezelve in de vreugde
en het geluk, diec je voor cen kort ogenblik kunt yrieven,weet je,dat je y
al op de goede weg bent.laar dan moet je leren ~om ware liefde te
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kennen. Ware liefde wor al het zijnde. Niet met een vergoellijken
van sommige te korten of een ontkennen of afwijzen van sommige feiten,
maar met een bewust asnvaarden van al ;wat is, '
‘ Pas wanncer je dit doet, kunnen de werkelijke wetten,die in

de kosmos bestaan,waarlijk vorm voor je krijgen. Dan kunnen alle won-—
derlijke wetten,waardoor zelfs de balans tussen uw bestaan op deze
wereld en in een bepaalde sfeer bepaald wordt, waardoor uw kontakt
met ons en met de'krachtenswa aruit gij leeft, bepaald wordenen zclfs de
gemecnschap ,die gij zult kennen met menscon en gecsten, eindelijk
voor- u cen kenbare gestelte en vorm verkrijgenswaardoor het u mogelijk
zal zijn. deze wetten te gebruiken en in toepassing te brengen.

Dan worden deze wetten ock deel van je bewusto, je verstande—
lijkce leven en bereik je een werkelijke cenheid van streven en werken.

Teb je aan al deze voorwaarden voldaan,dan kun je in ieder
geval zeggens ik hceb cen waar innerlijk leven. Maar nu blijkt ook nog,
dat dc harméniec,dic zo ontstaat, ons vecrandert. Zoals een luidruchtig
mens stil kan worden, wanneer de wolken zich ergens hoog boven het
bos opstapelen en dc verlate hitte wegtrekt in een versmelten van kleur
voor de avond valt.

Dan sterft immers het geluid in o weg? Dan kun Je alleen
"nnar kijken en ondergaan. Dan zeg je misschien: ik ben loom. Maar je
drinkt a.h.w. alles in, wat rond je 1s. Zo leer je dan de onbekende
en vage God te drinken, - niet bewust of wetenlinog, maar in een onder-—
gaan van alles, wat uit God is. Je verandert zonder het te weten,
past je aar aan waarden,die je nauweliljks vermoedt. 3

Daarmede heb je dan de kracht bereikt,waardoor het je mogelijk
is je Joel te stellen en te bereiken. Daarmede heb je dan de kennis
verworven van wetten, die machtiger blijken te z jn dan alle stoffelij~-
ke regels, wetten, sterker dan menseliﬁke redeli jkheid of wetten van
waarschijnlijkheid.

. weet U, wat het einde is? Je ontdekt,dat er naast 011e men-—
selijke logika ecn geestelijke logika bestaat, waarbij je zelfs het
ik lcert zien als ecn volledig.logische ontWﬂkkellng, als een-logisch
en blijvend bestanddeel van het grote onbekende.

ie zover komt, rust, i rust, omdat hij in dit alles eecrst
zijn ware krachten vindt en zichzelve nu eerst waarlijk lcert besef-
fen. Dacrom rust hij, om zo dadelijk verder te gaan met ccn zulverder
omschreven en geheel gekend doel.

Wat ik daar nu allemaal vertel, is waar, vriendeb, ot is
niet maselijk waar, niet menselijk logisch waar, Uanu in het stoffe-
lijke leven lijken al die dingen overdreven,iets wacr je wat tijl aan
moet besteden zo nu en dan, maar wat — zo zeg je — Je leven toch
niet geheel kan en mag overheersen,

Waar ik =zeg u, dat het werkelijke leven eerst daar begint,
waar menselijke rede en logika soms achterwege blijven. Leef spontaan,
opdat je innerlijk in dc¢ stoffelijke wereld spontean zijn uiting
vindt. Zoek niet naar het lijden , de droefheid en de lasten des
levens, maar zoek dc vreugdige crkenning van het leven, opdat het
1leven aanvaardbaar wordt cn een leven in harmonie met het levende
moelijk wordt.

Wanrieer ik nog even mag spreken over wearden,die voorzl in
[ tijd belangrijk zijn: Lcer beseffen,dat al wat voor U goed isy dit
nog niet voor anderen is. B omgelkeerd.
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Begrijp, dat je in jezelve het geheim van de harmonie moet
vinden.Wanneer je in jezelve steeds weer 'n vreugde, een kracht kunt
v1nden, waardocr Jje het leven aankunt, ben je pas op de goede weg.

Daaraan kunnen geen regeerdcren of rampen iets veranderen.
Neem alles wat er in het leven voor_u aan zorgen en ellende komt, als
een natuurlijk deel van het leven. Je hebt binnen het leven een zekere
verantwoordelijkheid,die v.rder gaat dan eigen wezen.Goed. Draag -
daarvoor dan zorg. Maar vind Jje niet met teveel 1lijden en denken aan
iets,waaraan jo niuts vera:foran kunt en tracht om in het 1lijden van
anderen steeds weer ecn begin wvan troost en vreugde te zijn, inplaats
van met. goed bedoeld medelijdende tot cen treurende te worden,die
door de waarlijk lijdende nog getroost wenst te worden.

. Tk heb dergelijke mensen gekend in mijn tijd.En het is
vaak nog zo.

Laat U voorel niet te veel door anderen in de war brengen.
Onthoud nu maar dat, - wanneer U ceen innerlijke harmonie hebt
met de wacrheid, al is dle nog zo simpel, dit voor U mcer waard is
dan alle theoritn en filosofie&n van geheel de wereld. Er zijn meer
mensen ongelukkig geworden door bhun pogen om. mede volgens de normen
van anderen,theoretisch en filosofisch juist te denken,dan er poit
ongelukkig zullen worden, omdat zij in hun cenvoud hun innerlijke har-

mcr3e zonder verdere gedachte aanvaarden -en daaruit weven. te leven.
Wanneer je in deze dagen onze hoge brecoders hoort. zo staat
de wereld heel wat tc wachten: Het is een tikje hier en een tikje daar.
Het 1ijkt haast of de grote wereld moet worden wakkergekietelda door
nu hier, den daar, een rampje, een storing,een verandering te ver—
oorzaken.

Dat 1ijkt soms minder aangenaam.Maar zij leren ons ook, dd&
dit alles ten goede zal voeren. Dan kun je het wel onplezieris vizdon,
als b.v. wanneer je wordt ingeént. “aar wanneer daarmede een ernstige
ziekte kan worden voorkomen, moet je er eigenlijk toch blij mee zijn.

Probeer daarom juist in deze dagen steeds weer temg te

keren tot de innerlijke werkelijkheid. Tu' menselijke werkelijkheld bui-
ten je kan je niet helpen: daarin is te wel rumoer, te veel strijdig-
heid,te veel wrijving om te verwerken.Maar de innerlijke werkelijkheid
det je beseffensdat dit alles zin en betekenis heeft, dat dit cen
ontwikkeling volgens vast plan is, die nu eenmaal noodzakelijk is. Je
weet dan ook,dat hieruit het goede geboren wordt.

Kun je dit vinden in innerlijke waarden, kun Je de harmonie
met de wegen en werkinmen van deze tijd bevatten,dan zul je daarin
je kracht vinden, niet alleen de kracht om de menselijke werkelijkheid
van heden te dragen, ma~r om haar a.h.w. te overwinnen.

70 ook zul je de juiste liefde vinden tot de Schepper en
al het levendgwaar door je op het juiste ogenblik voor een ieder de
juiste betekenis zult krijgen en de juiste houding zult vinden.

Dan zult Uontdekken,hoe woorden em daden met elkaar versmel—
ten, hoe geestelijke waarden en menselijke werkelijkheid opeens
niet meer gescheiden kunnen worden. Bovenal: U zul dan bemerken, dat .
U veel leert, terwijl U voor velen veel betckent.

Ik geloof, vrdienden,dat ik hiermcde deze beschouwing wel
mag beeindigen.

' Goeden avond.
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